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1I°= Tizorso daei Sig.Avv."unti?ri = Nigolai per
conto ¢el Sig.Carlo Lor-nzo Fharti ecc, zirga ippteca ocau=
telativa

I2°= Titta Ernesto Coppo =fornitura di= fagloli
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& 1 41.Cela & i1 alignor Hadolio O
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I5°= TMitta A.Darsi 2 f
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L I6°= Cmusions ¢ i sacchi alla Titta Ernesto Amado-
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Rorainico Bianoca, scc, = atti illegiti in collu~
sicne con i fornitori ;
PP0= Scodetd Italiana per la farbrica-

: proimttili i Torinc ; Soodetd metellur

zione &

¢ica Rresaciana = Fornitura ¢4 poolettili
23°= Anaclerio wzo , Anaolerio Broape~
ro , Acclardi Transsaco , Alliata Virgilio, For-
nitura ¢i gpoletts .,
24~gocietd Italiana di Dlettrochimioa rap= )
presentata ¢all’Ing; Allisvi jorenzo - cowmesse di
feegene , cloro,icrogeno, 600,

! 25%= 30C.8t& Asciaisris 8 Farriers Lowbar—
¢e = contratte sirerurcico  { Taunt ara,profilati,
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derurgico ( i¢erm come gopra)
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=~Lecco; contratto sirasufgice € icem c.a,)
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30°= Souietd Irnzato Breda - contratte
sicerurgico ( iden 2,8,)
31%= Soc¢.Laninasoio Nazionale = sontrasto

sicerurgico ( idewx c,a,)



22°= Centratto ¢1 noleggio  con la 300iz2td Coluwbia
330« Hertenza reldiva a polewmio , pescita ricupero ¢
requisiziona ¢=2lla coaga  "Tarpa del signor Sepulerd
Vittorio ¢ i Pagnaria Araa { 1¢ine’

3he~ ertenza relativa a¢ aloune aistemazioni
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cerntratto 29 luglic I9I8 con la Societd Tinliana ¢i
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corpleasi da I20/85 ( Yariua )

360= magunasn o 2arigo caila Ditta Alfreco

sisea forritura . wlio cowbustibile

37°~ mitte Oleifisi Wazionali, Anonimn Ga=
8lini, Alsifici Triestini e 20213tk 0leol di Monza =fore
nitura di olio i somi commegtidili

Sard grato all’E.V. di un senno di ricezione ’

IL PRESITENTE




COMMISSIONE PARLAMENTARE DYINCHIESTA

PER LE SPESE DI GUERRA

Visti gli attl dell'inchiests sui due cone
trattl per fornitura &1 fucili id, 9T 11 T°® del 4 sgosto
I9I7 ed 1; secondo del 5 settembre I9IS8, affidato alla
Sociaté_ﬁanifattura Italisns di A;mi, denominste M.T.D.A.
in Brescia con sede a Roma via Francesco Crispi n°® IO,

Viste 1e deliberazioni del I9 dicembre'1922
dells Sostocommissione C. & del . dicembre I922 della
Commissione Plenaria. '

Viste le contro deduzioni presentate del rep-
presentante 1liquidators dells Societd medesima oggl in
liquidazione Signor Domenico Vendittelli.

Osserva esssre risultato in fatto che 11 I8
novembre I9I5 tra ;'Amminlstr§210pe militsre e 1s W I.DJA.
fa stipulatovccntratto approvato 11 I8 dicembre I9I5 e
registratc a Brescia, 11 I6 gennaio I9I6 n° I777 con cui
si effidave ella k. T. D. A. forniturs ai 100 mils fuci-
1} mod. 91 & precisamente la forniturs di 100 mils ottuw
ratori completi; I00 mila culstte mobili, I00 mils con-
gegni 4i ripetiz}ono, 100 mila sclabole bzionette e pei
prcco?enti contratti coﬁ/la Ditta Toschi e Castelli, ai
cul }a‘mf I. D. A, fu rilgvataria del 5 agosto I9I3 e

21 magglo ISI5, IOC milas cenne da fucile e I0O0 mila cilin-



dari, nanhé 11 montaggio dei ICO m%la fucili pel prezzo
unitario di lire 72,42 o complessivo di lire 7.142.000,

Che 1'Amministrazione si obbligave somministrare i
materiali fucinati e grezzi descritti nel relative alls~
gato A) del contratto stesso.

) Che la fornitura ssgut con rita#do malgrado la pro=
roga concessa e quendo si erano consegnati eppena 25 mila
fuoili, un quarto della commessa, con contratto dei'4 8g08
sto I9I7, accogliendosi le istenze del}a Societd 11 prez- =
zo unitario de; :ucile sie per quglli a consegnare phe per
quelli eonsegnati ciod per tutti i IOQ mile fu elevato a
1lire I05 sumentsndosi 1l'onere dell'Erario ds 11:5‘7.142.900
5 lire 10.500.000, olod 41 lirs 3.356.000 e cos? la forni-
tura fu completata nel magglio I9I8.'

Che frattanto 1= i.T.DA. richiese di fornire alle
stesso prezzo unitario di lire IO5 21tri 50 mila ?ucili
mod. 9T @ psr‘aocordi verbali copbl'ufficié contrstﬁi Q?;
ilinistero Armi e Hunizioni sin dal novembre 19}7 ars stata
data assicurazione che 1l contretto sarebbe stato conehiun-
so, ma non si venne alla sipulazione di sss0, malgrado che
fogse si fpsseroroominoiati 8 mandare gl oecorrenti mgta-
rigli dslls R. Fabbrica A4'armi 41 Brescia. Senonché col
volgere 38l tempo le protese dells si.I.D.A. avanzarono e
nel marzo 1918 fece conoscere che era necessario aumentare
11 prezzo unitsrio a lire I37,35 per fueile, ed avendo la ™
Commissione consultiva e di revisione dei contratti a 6
1uglio I9I8 dato la sus aspprovazione allo schema del con-
tratto riconoscendo equo il praézo i lire 127,25 per ogni
fucile si fecero premure per la stipulazione del contrstto,

il guele fu stipulato i1 5 settembre IYIB a 1lire I27 per

clascun fucile, malgrado 1'opposizione del Capo del Bervi-



zio generale amministrativo trovevae enommements ssagerato
il prezzo richiesto.

Che questo contratto fu eseguito solo per 24 mila
fueili essando stato rescisso per gli altri 26 mila con
decreto del Comitato interministerisle per la sistemazione
delle industrie 41 guerrs del 30 aprile I9I9.

Ghe dello stato di guesti due contratti per forni-
ture di fucili mod. 91 sorse 11 convincimento che la M.I.
D.A. pbbia indebitamente ed eccessivamagte luersto per 11
contratto 4 sgosto I9I7 lire 3.358.000 quents ciod 2 1la
@ifferenzg‘tra i1 prezzo unitario del fucile concordato
col contratto I8 novembre I9I5 ed il nuovo prezzo elevato
a2l 1lire I05 per fucile, e che per il contratto 5§ settgm-
bre I9I8 pér 1la fornitura eseguita d1 24 mila fucili abbis
ottenuto un luecro eccaessivo di lire 1.206.000.

Che contegtate gqueste risultanzé al legittimo rape
presentante Qella Societd che & in 1iquidazione, i1 liqu%-
datore dichiard che egli non & in condizioni di poter da=
re alcuns notizi§ o di poﬁer contrapporre deauzipni e fatw-
ti, o si 1imitd & protestare perchd non gli si dava un tere
mine congruo tanto pid che gli ex emministratori della So-
cietd erano all'estero 6 sarsbbero solo tornati in Ttalia
per le prossime feste natalizie.

COnsiderg degli elementi raccolti che non dubbio
;iesce 1'indebito ed eccessivo lucro ottenuto dallg M.I.D.A,
in forze dei due soprs richismati contratti quale & stato

determinato.

o La slevazione del prezzo unitario per ogni fuciw
le da lire 71,42‘ooncor~(to col contratto del I8 novembre
I8I5 & 1lire I05 accordeto col contratto del 4 ngosto I9I7

dovrebbe per 10 meno trovare base nella equiti ciod dklls



quasl certezza che 11 prezzo p;i@it;vo era versggnte iniquo,
che costringesse la Sboieté & lavorare =& psfdita, non per
regioni estranee allas lavoraszione, me per ragioni ad essa(
intimgmenta connesse; in altri ta;mini Qovrebba essere di.
mostrato che in quslsissi altrs fabbrica non era possibile
complere quellc che era affidato alla i.I.DsA. 2l prezzo
uniterio di lire 71,42 per fucile. ) )

Ch2 psr 1'aumento di ppezzo nessuna indsgine fu fette e,
solamente si tennero presenti le alligazioni e le afferma=-
zioni dells Societd che essa era in perdita ed ers sull'or-
1o del fallimento ed s¥rebbe dovuto chiudere lo Stabilimsnf
to. ia non si accertd se per le altre forniture avesse avue
tl o non del guadagni la Societa, 88 le perdite fogse;o
reall e aualil ne fossero le vera cause, e se si trattasse
41 perdite occasiopali e fortuite e cofpensabili col vrose-
guo della fornitura.

) Invece non solo §1 elevd 11 prezzo per 1la farniturg
ancors da consegnersi ma anche per la forniture gid conse-
gnata, quando ers certo che 11 prezzo nel tampo della stipue
lazione del contratto era non s0lo equo, ma molto rimuneraw
tivo.E si deve slls nuove commessa richiesta con magaiori
pretess dalle #.I.D.4. se oggl si ebbero agli atti gli ele-
menti d1 confronto perrl’aceertamentc dell'’eccessivity dei
prezzi eltersti da essa. ye

Ip effetto a2lle K.I.D.A. erano somministrati parti di
arme, materiall fucinati e materisli grezzi che 1; R.Fabbris=
ca d'Armi 41 Terni calcold dell'importo ai L. 59,252 per o-
gui fucile. '

Qalcolando poi le spese genersli al 2G0 per I00 daterni=
nd la Terni in lire 54,901 1'importo dells lavorazione e del-

la minime parte 41 materiale ver cui alle W.I.D,A, col con~



tratto ael I8 novembres I?I5 ers stato dato 1l prezzo a1

1ire 7I,42, sumentato a lire T05 col contratto del 4 ago-

. sto 1917; ed elevato & lire I27 col contratto 5 settembre

I1918.

In base & quaste cifre il fucile completo mod. slrnella
Regié F;bbrica atArmi di Terni nell'asgosto I9I8 costava 1li-
re IT4,I55, e nella fabbrice italiana d'arail di Brescia,
nelle §.I.D.4. 11 suo costo ers rispettivemente 1. 180,672,
L. I64,252 ¢ 1ire 186,252,

ilAéémputara poi ia‘spesa generali al 20 % dellas meno

d'opers & stato un caso costante per 1l'industris privata.

Su éuesti datl discende evideate che il contratto 4 agosto
I9I7 procurd un indebito ed eccessivo lucro 81le M.I.D.4,

a1 lire 3.358.,00C essendo per se stesso remunerativo 11
pregzo unitsrio di lire 7I,42 per fucile e memdsndo di quel-
slasi giustificaziong giuridics ed equitativa 1'aumento ai
prezzo. E quento sl contratto del 5 settembre I9I8 tenendo
presenti le specielivcondizioni q§1l'industria e del paese
nell'agosto I9I8 equamente dzlla Sotto-Commissiona C fu sn-
core elevato del 40%711 prezzo di lire 54,901, nel quale

sid al 200% erano state cslcolate 19 speée generali, ed 1
mat§§i§1%_forn@§;ngalla M.I.D.A. era ben pochi e si trattd
dimsgmpiﬁce 1gvéor§zione.con questo che eccessivamente si
forﬂé?ano 1 materisli che l'Amministraziona‘si era Obbligate
ai somm}nistrare 8 questo produceva sltre utile alls Socie=
th. Elevando adunque del 40% 11 costo gid fissato per fueci=-
le in 1ire 54,90I, esso viens equamente fisséto in lire 77
syfficienteﬁénpé rgmunerativo come pure & gtato riconoseiuto
dal Gen.E.Gar§1n1 gld direttore dells Terni, con un lucro ec-
.g?§§iv§‘&i>lgre 50 per fuelle ed in complesso per 24 mila

fueili di lire I.200.000,



Atteso ché solo obbisttivamente riguardati i oontrat-
t1 devesi dichiarare tenuts la Secietd sl rimborso di. quanto
eccessivamepte a indebitsmente 2 lucrato, cpe se pure si

volessero esamiqare le ragioni a1 questi guadagni serebbe
facile rinvenirle nella necessitd della Amministrazione mili-
tere 41 avere il maggior numero 41 fucili mod. 9I,nelle defi
cenzemdell& stessa Amministrazione e nelle speeulgte appa-
rggza“abilmange messe avanti da chl in quel tempo amminis@ra-
va le Secistd M.I.D.A. a1 colui cbe implicitemente ebbe a %
dichiarare che il contratto del 4 agosto I9I7 fruttavae un
guadagno di oltre lire 8 milioni alla Societd, di chi otten

ne il condono totale delle wulte 8% oltre 300 mila lire.

I® - che lg‘Societ& kanifatturs Italiana 41 Armi - HeIuDe
Af -ﬁs}a dichiarata tenute a rimborsare all'Erario dello
Stato la somms di 1lire 3.358.000 per Tuero indebito ed ec=
cessivo conssguito col contratto 4 agosto I9I7 per fornitu-
ra 31 I00 milas fucili mod. 9I. i

2° -~ che la Societd suddetta sia dichiarate ritenuts
) rimﬁorsare all'Erario dello Stato la somms di lire
T.200.000 per 1luecro sccessivo conseguito col contratto 5

settembre I9I8 per forniturs 41 50 mila fucili mod. 91.'

xﬁz'/zb?’qﬁylfmnwﬂ<«




SSI0NE PARLAICINTART DYINCHIRSTA FBR LW iRl bl

- — e 0 o 0

Hells inchieste £ carico d=lla

SUCIRTA' BLBTIHUCHIFICA FPUFILIO eon gede in Roma

GCorse Umberto no4té e in Tapeli via S.lacia n°lS,
rappresenteta dal sao avministratore delegato inge

srneste ¥omilio,

P b

GUBLIRG

witenuto che con decreto dells Giunta Yeecutiva del

Comitato interminigtericle per l: sistemgzione del
contratti di gaerra,in data 30 aprile I%Iy,veniva
lig.idete alla Secieti elettrochimica romilio & tito
di indermitia di reacicsione dei contratti e indenw
nizzo di dmpisnti ed gttrezzatura in corse =zl momene
to dell’armistizio 1z somra di 4 milioni;

Gh? per guarte rigaards la misura dells indennits

concegea per lo resciscione delie schensn Al cone

tratto in data 7 oltiobre

deve ritenersi eccessivo i1 prevso di lire 2 o lire

2,20 al ig che ersz stato figanto nello achems sude

lo

i per forniturs di cloro,



|

|

|

. . . . ) |
detta e ohe fu tenuto a base nells liguidazione dellp
ralative indennith essondo tale prezzo superiore a

quello fatto da altre ditte .epnueneri,e non essendsV

ragioni attendibill ohe giustifichine tale prezze sus

fm:n‘iore,anzi davendos! riteneve che essc fu ottemito

i .3

dalia ditte dato lo etato dj neceszitd in cui i tros

i . |
i

wava 1'amsinistrazione; !

Che fatti gli oprortuni contezpd risulta per tale
i
Lnolo un ;idg‘oito di lire 399,000;

¥igtd gli atti,l: relazione%j"éﬂﬁ.le proposte del
Commigsario delegeto e della Iotiocomnigsione,come ai
werbale di nuesta in Jata § novembre I1922;

Vigto 1°art.10 del Reg.4 magrie 1022 noh3B;

| bropere dichisversi terutz 1z Uocleth elettrochimica
i‘aomi lic 2 restituire all'“rario delle Stato la somma
clli lire 390,000 & titolo 4} lucro eccessivo in dipene

' denza della rescianione del contratto 7 ottobre 19518

yer la fornitara di cloro,




in data 75 g}lrmvﬁ /ﬂ{?’

u. SRGRATARIO fohlin

| &ui decige dalla Commiscione plmariu nells adunel
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|COMMT SSIONE PARLAMENTARE D*INCHIESTA PER LE SFESE DI GUERG

‘ MR DRI BET

i Hells inchiesta & carico 4i
i FARINA ing,FERRUCCIQ, domieiliate in H}.uw.v*

varto Fagane 65
|

Visti gli stti e la relazione relativa;
| Viste le proposte del Commissario delegato e delds
! gottocomni ssione,nonchd §1 verbale di adunanza 4i i
‘ |
! questa in data 6 novembre 1522;

‘ \
Ritenato che l'ing.Ferruccio VARINA stipulava econ;

1ramministrazione delle armi e munizioni,fra l'altﬂ;,

i
! 41 contratto 19 decembre I0I6 n°8I4 pet fornitura ai
* \
| mcoiaie rapido per tonnellate 500 al prezzo di liro‘
|
|
“ |
che con atto aggluntivo 20 aprile ISI7 nolo92 ve

|
nive modificato il prezzo di lire italiane 22 in |

22 al Kg per 1'importo totale di lire I11,000.000;

franchi oro I9 pei profilati normali e franchi oro!
i

20 pei profilats extra;
|
ghe con tale modificazione i intendeva lottran‘r

|
la ditts fornitrice dalle inflaenze che le oscillaw

zioni dei cambi esercitavano sul coagte delle maw



teria prima oceorrente ;

che perchd tale fine fonse raggiupte ls parifica~

l ‘gzione di lire 22 wulla base del cambie dell'epoca
" da farsi in ragione ai lire I35 avrebbe dovate aw-

:mntaro non gl a franchi I9 pari a lire 29,65 msa |

I

}bm:i a franchi I7;ende i1 dippid in lire 2,70 i1

|

| o

| Kg deve ritenersi lucro eccessivo nonchd indebito, |
i dovendesi riteuzre che la concescione suddetta non ;

giastificata sia effetto degli stretti rapporti del

Yarina ¢2l capitane Canda,gisa cepo dell'ufficic tece

;nica accini sreciald ;

|
i yisto 1'art.10 del Reg.4 maggio 1522 n°638;

Fogaon.

Fropons dichicrarsi tenuts 1’ing.Ferruccio FARINA
a regtituire all'Srarie delle State la somma 4 lire

11'350'000 a titole di lucro indebito ed eocessive
|

in dipendenza dei contratti 19 decembre 1916 n®

{814 e 20 aprile 1917 n®l092 per ferniture 4§ sccisie

| rapi d&.

Cosl deciso dalla Commissione plenaria nella adu
‘nanze del {9 o emd S99

/11 SRGREPARIQ Tk IL PRESIDENTE




COMISSIONE PARLAMENTARE D'INCHIPSTA PER LE GFEGB DI GUSRRA

mmmamnE

Wells inshiesta s carico della
SOCIBTA® SILURIPICIO ITALIANG WHITEHEAD con sede
in Hapeli « Pozguoll,raprresentata dai liquidatori mvv,

Marine Bdaardo e ing,Lombardi Fario

‘ T i

Visti gli stti,lz relezione malle fovniture del].J

i goeieth Whitehead in dsta 30 settembre,intese le proe
|

s poste del Commisssvio delecato & dells Rottocommi pgios

ne gome al verbale in data £ novewbre Iogz;

Ratenuto che con decreto del Comitato Liquidatore

delle gestioni di guerre in dets 30 giugne I921 nopéé3
i

fra 1'altro previa la rescissione del contratto in' dg-

ta 22 settembre IUI6 no606 per la formitura di H2. 500

grasate da 240 conclusc dall'amminisirazione delle Are

mi ¢ Zuniziond con la iocieth Whitehesd df Marolf,n tie

ii : tole ¢§ indenrizzo per ammortamento ai attrezramento
‘ '
1 ed impianti che venSveno lesciati slla ﬂeeietﬁa,vwkn

corrisposta s queste la somma di lire I,500,000; 1




Che tale indennizze & ds vitenersi in gran psrte |
| ! B
| '

| ) .
nen dovato in aquanto nen & vero che gli impiant] e i
| s

110 attrezzature per cud fa concesso aisno del tuite

juatilizzabili per le industrie di pace;e procsdendo
ai relativo contegzio,sulla base delle stesse dichiaw ‘
|
razioni dells “oeleth,=2 come zlls relazione sitats, -
543 per geento riguards gli dwpianti in geners sla ) i
per qaelli dei forni elattiried risulta une differen~
|
i
sT in pid 43 lire 900,879 di cui deve ordinarsi ia f
vestitazione,
!
Viato 1'art,I10 del Pep.4 mazgio 1922 ne4if;
_Propone doversi addsbitire elle Docieth fSilurifi.
i
eio Jtuliano "hiteheed ls comma &i live 900,879 a
titelo di rimborso sul dippil percepito della somma, *
i
i live 1,500,000 liquidatale dul decreto della Giune
ta esecutive in date 30 giugno i%2l noJ663,

Coel deciso dalla Commiscione plerariag nella adue
gnze del giorno 22 8., 6. . B

ranie 2l 1L #Ri51UKETE

Mm&: s
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fa SOBRISSIONY PARLAMENTARR D*INCHIRSTA PER LE S/ESE DI GUERRA

“ Hella inehissta a carioo della I

i

BOCIETA® CWNERALE 1TALIALA FER MUNIZIONI ED ARuI

| e |
|

\

|

|

(8164} 4m liguidszione , nonchd 43

BORDI UAX,In proprio £ quale rappyresentante dele
|

|
‘13 sioeieth , dom,in Nowa Corso Umberto I no267

\ -

- \

|
|
Ritenato che con contratto I3 maggio I0IY Mex Bondﬁ

. \ !

- ottenova dell’amrinistrazione dslle arwi e mnizionl’
l

;la fornitura é§ I0U,000,000 serie di partl 41 cartuoﬁa

i |
100d.91,/35 al prezzo di lire §,15 per serie pid altrli

isopraprezzi,tre eal con atto addizionale 28 decembra‘

|
}19:6 una indennita d4i lire 560,000 per pretesc mage !

|
glor eongumo e costo delle materie prime; !
| |
il ' eche eon atto 20 decembre I%I5,rog,Ruesi,il Bondi |

con altri costituiva la Societh italisna generale pe‘f
runizioni ed srmi,di cui veniva nominate consigliere

:dﬁlegﬂto,apyo!tandovi il contratto I3 magrie 1GI5 ‘
I

‘distro compenso di live $0G,000 in azioni clire lire




|
|

‘88.500 per rimborec spese.
|

’ |
Poichd la indennitd di lire 500,000 conseses al

| Bondi dall'Amministrazione dalle armi e munizioni con

1'atto addizionale 28 decewbre 1916 & da ritenersi |

non dovata sia in linea di diritte sia in linem di

eqaith, che anzi fa indenniti etessa appure ottenuta
con preszioni 1llecite =& avtifizi dei hondi,per le

cregiond lorgyente cuposte mella velszione del Come,

rdsenrie deleczto in drte 14 gettenbre I522,0ui la

precente 63 viporta
‘
| ¢ne cib etente devesere dirperre lu rvestituzione
s titolo 43 lero indebito ed ecccersive;
ER
vietd gli ztti,ls relezione del Commissirie delew

gato, ke proposte c2lla Settocormieniore di cai al ree
 lative verbrle,inteess 1n relazione ovrsle del bresiden~
| te ;
Viste 1'art. 10 del Reg.d mepwio 1922 nof38;

tropone dichisrarel terati in s0lidp lsz Zocietd

ltalisra Uenerale per muriziond (31GA) e i1 oumm,
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Bondi im proprio a restituire all'Braric dells

laddizionale 28 decembre I0I& a titolo di luoro indebd

‘ed eccessive,

.
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Stuteo la somma di lire 500,000 di oui & oggetto 1'atio

te

Cosl decise dalla Commissione Flenaria nella ad‘Jnaﬁza



COMMY SSIOHE FARLAMANTARE DyINCKIBSTA FER IR SPUSR DI GUERRA

Wella inchiesta a tarice della

QGOIETA® IN ACCOMANDITA BOMBRINI FARODI DRLFINO,

rappresentata dal sen,Bombrini Giovanni e dale
1’ing,Leopoldo Parodd Delfine, con sede in Ruma

Plasss S5.Apostoli 50

| ——a——
|

|

Ritenuto che con deorsta in data 29 giugro I9I9 né
28 dells Giunta esecutiva del Comitate xnterminiatcT

riale per l: sistemaziones 4¢lle indastrie 4if guerraT

in segaito alla rescissione dei contratti per forniture

di ecplosivi-balistite e polverine - in corso sl moL

|
mento dell’urmistizio,licuidava » titolo di Cc"ﬂpt"ﬂl"

ed indennitd per ammortumento impienti,transazione
colla H,Marina,liguidazione dei divi<ti dmi eublfornie

tori,svalut:zione di naterie prine e scorte lg taomm;a

compleneiva di milioni 1% e mezge,di cul & per armope

temento impiarti di guerra; |

rojehd per le vaploni lergewente ecpocte n-lle due
|
relaziond dei cowmissari delegati in data 20 genn319




» ; . |
(:922 e / e 7 ed slle quall la |

I

|presente e riportas,t da ritenersi che il complesss |

|eompenso e annortzmente degli impianti sfa ecccssiL

X
Ivo, in quanto che con esso 1a ditta avrebbe 31 rimbore

o del 100 » eirca della spzsa sugli implanti stessi,

restandone in poésegso e utitiz-andeli in buona parte

| |

|per le industrie 43 pace ;

; poiché in base ai conteggi fattd ed sopostd nslla£
I .
‘megonda relazione del Commissavio delegate risulta |
i

!
ahe 1l'indevniti di srmoordamento suddetts non svrebﬁn

‘dotho aggare guperiore a qusitiro milieni,onde daveJi

~dallz ditte a titolo di lucro ecceseivo restituire
i

.

41 dippin perceito in § milioni ;

9

¥ooog. .

ﬁ Vigti gli atti,le reluziond ¢ le proposte ded Come

‘missari delegati - dells Sottocommiszione,intesa ia'

relazione verbale del Presiderte ;
Vinto 1'art, 10 del Reg.d mugpio 1922 no63S;
Fropore dichiecrarsi tenuta le dittu ‘fombrini Farods

Delfine o restituive ell'Vrurio dello State 1a somma,
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i lire einque milions a titole di lucre eccessive M

. |
}ﬂpsmdanu del deoveto dells Giunts esecutiva del i

\
bemitato interministerinle per la sistemazions delle |
‘ i
*ndmuhie 41 guerra in data 29 gilugne 1919 n°af, “
|

| cosl deciso dalls Commissiene plenaria nells adu- |
|
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nanza del giorme [ 7 .0t ¢ - = ‘
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In virth delle legsd I8 luglio I92C »°999 ¢ 2§ 4
1021 reI9Yg

LA COMMISSIONE PARLAVENTARE D'INCHIESTA SULLE
SPESE DI GUERRA

deliberando cirvca :

a) la sistemazione del contratto per la gestione del-
lz livea commercizle coll'Australia intervenuto il IS
roverbre 1919 colla Societd Lloyd Sabaudo e accessorie
convenziori gper il noleggio dei pirascafi " Carigpano!

e " gan Rogsore ¥ dnlla Sofieth w

desina;
v) le progosta ¢i reviziore del contratto di roleggio
bierrale = .tevrini drlia=3sgge D,L.30 warze I9I9 n°502

pel pivescafo " Citth A3

* Gella Societd Industria

le d&i trazporti mawittimi,ray artate el comm,B,licsw

@
u

o

Vizte o richiamate 1. propria - rale sale

1o Marive Yercantile e i1 Traffico merittimo;attege le

difese delle ditte nelle memprio ir atti;sulla proposta

delle Sottvcommiszajone D,ha enmesso la goguasnie




uleva tre Llhwmministrazione d-lia

waring mevcertile = la Societs Lloyd Sabaudo urna cone

vernzione pev la durats di urn arre en

= zll'%cffetto Jimesco dall'azionda ded trzeportl envona-

tiupleso gal-

5
1

@ nave dy curico,L’altro

mevs llursros

U ogest,oltre alls spoese
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to ge avesse ottemperato <.1le condiziond richieste dal
D,L,30 norze IGIG n°562 per otterere il noleggio bien-

nale di ammortamento e dalle quali invece =ra decaduta,

czlcolarsi cor dedu-

zione ded roli netti replizzati relli'erterviore periodo
a3 literth, savobbe stass widwisbe,svrebbe dovato ridursid
e metdait Sue luplo

A termini dell’evi,I0 dellc Tonvenzliore se il risul-

tato ecomomico dai v

o

deto ur szldo at ues 3 stato Cdiviso

dovato

seldo ;:Ls';:‘vc'quc‘nic- &
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" ”
eione in uso di tre piroscafi,due 1’Arpalde da Brescia

e jlyérescia'éi spettanza erariale rerché.prede telliche,
1 terzo 11 Cittd ai Genova:%ella Societd Industriéle

per trasporti marittini,e accolio a noleggio bienrale
dallo Statoila concessione verme regolata nei termini

di un contratto di gestione per conto dello Stato & rim=
vorsoe di spesz,colla gsolita latibudine di percentuali per
comperge dells gestione apprezzets particolarmente dalla

Commigeione Parlementare nclla decisione specicle su gue-

sto argomento,psrimenitd contestata al Lloyd Sa do,
f

Particolermente per la g ione del " Cittd éi CGenow
va " proveriente della ripsresione dell'antico pirescafo
Traﬂsatlartjco‘gerﬂarico " Gueiyenaug“,sj stipulava che

.11 personale etracrdirario(p:sscggieri, fuochisti,rinfora

zo per climi tropicali ecec.) avretbe fatto carico al

Lloyd Sobaude,cui avrebbe rimbofsato ll'erarie lo

di puage £ manteninents,

I1 25 arosto I919 ei intendeva inizieto 1larmo impe=

=tivo d:1la Convenziore,li cucle non fa pil; rivneva=

ta,pur contivuando lz gestiore Per conto dello Stato



dei piroscafi di proprietd di questo 'e del Citta di
Genova " ancora in linea,Anzi il " Citta di Bemavi"
altimd il suo traffico solo nel rovembre u,s.,quando fu
riconsegrato all’armatore che continua a mantererlo sul-
la linea per proprio conto,

Dei risultati economici nessunz nozione esatta poté
procurarsi la Commissione,ztteso che non ancora siste-
mata fosse la posizione contabile,In via approgsimativa
pud ritenersi che guarto ail pivoscafi Carigrano ¢ San
Rogsore,nell’arno di esperimento,si abbia avato un compen
so di roli netti eguivalendo agli oneri ordinari e straor
dinzri & carico dello Stato,lMa mentre 1l'Amministrazione
aveva puntuslmente,a ogni nese anticipato,corrisposto
i compensi @i eservcinio e le rate di nolo,m=mf¥E il
Lloyd Sabaudo si tratteneva i proventi del traffico,che
tutt’ora mentiene = sue mani,norn octante che 1'art.I4
dellz Convenzione l'othliyasse a; rendiconto entro tre
mesi delle fine di ciascun viaggio.Da cid & provenuto no-

tevole arricchimento glla Compzgria,con danno dell’erarico



tra 1'altro per sggravio della c:’:;cclaz:ione monetaria,
;ttese le specialil condizioni d511§ finanza bellica,

Dall'esame delle guaccennate clzusole la Commissione ha
riportato l'impressione chie esse fossero scceseivamente
favorevoli per le ditta,ls guale era esonerata da ogni

>

alea passiva,sia quanto all'ammortemento del piroscafo
Carignano,sia quanto zi risultati dell'esercizio e ve-
nive chiesmata invece a partecipare zlla meta degli utili,

mentre lo Stato perdeva serzs corrigpettive 1l'ingente

. -
ST, .

velore ¢i wgo delle navi sottratte 2lla sua azienda del

traffico marittimo ¢ impegnate in un ecperimento il suc-
cesso del guale eznzitutio sarebbe ricaduto a vantaggio
del Lloyd Sabaudo,Non pud iroltre mpmettersi di hdtare

che q to ha pretesbs perfino di sosterere che il come

pate del saldl attivi de dividersi & metd dovesse effet-
tuarsi & prescipdere dallo importo delle totaiith di am- -
mortumento,col che l'onere dello Stato riuscirebbe anw

cora pilt schiacciante ¢i quarto & diventato col rincrue

dimento del cambio sulla sterlira,n=lla quale moneta era
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dedotto il prezzo da ammortizzare dsl piroscafo " Cari-
-~ gna;:o L
per cid si & constatata la necessitd di rivedere le
~ clausole della convenzione 15 novembre I9I9 in senso cone

foyrme alla sostanza dei rapporti con essa disciplinati ,3

quali eraro quelld di una gestione a rimborsc di spese
per conto dello Stato,anche per i due piroscafi " Cari-
gnano " San Rossore,il valore d*ase dei quali appartene-

va all’eraric che pag«;av;?fil‘ relative compenso di regui=-

) B A %‘eyunﬁﬂw
f/ﬂgpﬁﬁu;Ja»urf~2ﬁ (éjzione e di noleggio straordinario, noltre cccorreve

7 g Viooiaando Jeb)
e o, fengs v T g aeyw reintegrare 1lersrio degli interessi indebita-

ek tacen Aelo é\,"‘rl.//
~

mente percepiti dalla societd per il mancato regoelamento

delle partite e sotte 1l'ingiusta pretesa di egercitare

' non si se gquale IHXEEMXXXKIXE inammiecibile facoltd di
compengazione o d'i ritenzﬂon; contro lo Stato.E nel re<
desimo tempo cccertare che per effetto del noleggio
streordinario 31 Lloyd Sabaudo non venisge arricchito
di uang somma sdperiore = é.wlla cha gli .vrebbe consenti=-

to il libero esercizio del piroscafo Carignano nel pe-

riodo corrispondente,non potendo consentirsi per questa



via uh'altra fonte di lucro per la Ajtta,mentre lo Sta=-
to perdseva nel sugsidio della linea-5 vari milioni ai
lire rappresentanti il valore di.uso di tutti i piroe
scafi in essa 5mpegnatj.

Quanto alla Societd Industriale di trasporti marit-
timi,armatricevdel piroscafo " Cittd di Genova ")ri-
sulta che effattivamen£e essa fu ammessa a fruire per
detto piroscafo dei bene}ici del noleggio biennale di
ammortamento, senza alcun vincolo,quando l’articolo I3 [f
del D,L.30 marzo I9I9 n°502 subordinava tale concescio
ne per i pirvogcafi " misti " allo impegno da parte del
proprietario di ssercivre & proprie spese per cinque an-
ni una linea commerciale coll'Africa leridionale,il
Centro America,l’Australia,dope dessato il noleggio
tiennale,La Sccietd Industriale ha sostsnute ciz, seba
bene il piroscafo Cittd &3 Gerova da essa acguistato

dal Governo belgza,fosse ll’artico transatlantico tedew

a
s5CO Gueisenﬂfre vonti e doppio apparato motore,cepace



di I2 miglia di velocith,poiché era stato presentato

e jmmatricolato coi semplici sdattementi di nave da
caricolcon sole 4 cabine a un posto,non pgteV§ conside
rursi nave mista e difatti tale qualifica dal Registro
Italianc non aveva ricevato,

Al riguardo la Commissione ha deplorzto anzitutto che

fosse stato autorizzato dall’amministrazione,senza ale

cuns riserva cuento all'amm

sgione al noleggio bienw
nale,l’acquiste di una nave gih vecchia di 17 anni e
‘poco idenea ai trasporti erariali,meﬁtre gi era cerca-
te di disimpegnare l‘eraria dal medesimo obbligo per
le navi da carico acquistate ir Inhilterra attraverso
il Consorzio degli Istituti di Credito.Nel mevito esss
non pad accogliere le ragioni della éitta.concetto del
D,L.3C marzo I9I9 n°Ié2 erz guello di contemperare gli
interéssi dell'azienda dei trasporti dello Stato con
quelli cel prjve;o armatore.

éebbene rimasto nei semplici adattementi da pivosca-

fo onerario,il piroscafo Cittd di Genove per le sue

qualith egsenziali era une nzve rista, ciod poco econo-



mica per i carichi dell’impresa e invece adatta a tra-

gporti di merce varia(con passeggeri'come di fatto fu
immeéjatamente utilizzata dall'amministrazione della
marina mercantile'la quale a proprie spese esegul le
apere necessgrie per quilitarla trasporto di emigran=-
ti,per il che ottehne unche la regolare ;atentelasvﬁ-

milandola al
IIsEREsxxtypiroscafo San Rossore del Lloyd, Daélrelative

esercizio si assunse lo Stato anbBe la moggiore spe=
sa,mentre oggl 31 " Cittd di CGenova " finito il noleg-

zio biennale,continua il suo traffico misto sulle liw
nee di Australia,dove gid aveva navigate sotto ls ban-
diera germanica per conto della propria ditta ermatri-
ce,di intesa col Lloyd Sabahdo,Nessuna utilitd i1 " Cia
ta di Cenova " ha mal presentato in fatto per l'azienda
statele dei trasporti,n%}l& quale,bisognosa di pirosca-
fi per carbone e grano,esso avrebbe pur sempre costi-
tuito un elemerto troppo dispendioso,
B! pensiero della Commissione che il D,L,30 marzo

1

<
1919 sopra citato abbia tassativemente distinto #n due



capl di navé da carico e diinaweemiste,differenzian-
done il trattamento secondo la loro diversa attitudine
al traffico,cosi che l'economia nazionale e l'erario
pubblico potessero compensarsi per guesto secondo ti=-
po della saa minore idoneitd ajl trasporti onevari,di
interesse erarisle,con l'impegno a una destinazione
saccessiva,senza ulterjorl sussididello Stato,ad ini-

ziativeVespansione cormnerciale,

A prevenzione di eventuali rischieste di sovvenzione
per le linee dell’pustralia & elementare dovere della
Commissione assicurare sl riguardo il pubblico erario,

per gaanto zlmeno & legalmente possibile o ciod per il

piroscafo " Cittd di Cenova " .

PL,Qg.H.
- Yei confronti cella Societd di Navigazione Lloyd Sa-
baudo,dichiara la revisione della Convenzione I§ novem=
bre I9I9 per le lince di Australia e accessorie stipu-

N lazioni quanto ai piroscafi " Carignano " e"San Rosso-

| ' re " nel senso che

‘ a) tutti i noli 3Jncassati nel pericdo della convenw



vemente

éione dedotte le spese di produzione del traffico,di
trattamento della merce e di esercizic,al reale,o se-~
condo il compensg 43 requisizione corrispondente al
tipo della nave,siano avecati all’erario’sotto deduzio=
ne del compensc di gestione dichiarato nella decizione
speciale per le gastﬁoni in conto delle Stato %&hiusj_
per il piroscafo ¥ San Rossore ¥

b) sia addebitato al Lloyé Sabaude l'interesse com-
merciale'del 5 per cento su tutte le eccedenze attive
a gae mani dal termine stabilito nell’szrt.I4 della Conw
venziore sino al giorno dell’sffettivo versamento al-
lo Stato

¢) il nolo straordinario d&i ammoortemento per il
p;rcscafo f Carigrano " sia ridotto a quanto nel corria
spondente periodo avrebbe ammortizzato ir litero eger-
cizio,computato sulla base del nolo regolatore a sine
golo viaggio Wew Yorck - Genov?.l

L'Amnini strazione della marina mercantile dovri pro=
cadere zlle liouidazioni occorraigti,provvedendosi zlla

reintegrazione(gll'erario per compensazione ¢ ricupero



3RG

a mezzo del Ministero del tesoro.

Per la gestione dei piroscafi " Brescia "," Arnaldo
da Brescia " ," Cittd di Genova " valgono,nei confronti
del Lloyd Sabaudo,le proposte espresse nella gid rie
chiamata decisione sul regolamento delle gestioni per
conto dello Stato.

Quanto alla Societd Industrisle di trasporti merit-
timi ﬁer il piroscafo " Citth di CGenova " ei propone
il ricupero di un guirte dell’indernita di ammosrta-
mento,spprossimativemente czlcolata in lire sterline
23 mile,salvo che lz Societd medesime non si assogget-
ti el vincolo previsto dall'art,I2 del I,L,30 marze
1917 ne 502,

cosl deciso rells seduta plenaria del 23 dicembre

I1g22,
IL PRESIDINTE

Z% frianas

RETARIOQ IGLI TICO

"/’wé”“ L

l,/“EGR.uTARI Q




In virtd delle leged I8 luglio I920 n°999 e 29 dip
cembre I92I n°I1978;
la Commissione Parlamentare d'inchiesta sulle spese
di guerra
deliberando circa la sistemazione dei contratti

per gestioni di servizi marittimi,per esperimento di

nuove linee commerciali o per gestione di singole nayi
di spettanza dellec Stato,nonché circa irregolari conw
cessioni fruite per svincolo dalla requisizione di pi-

rdscafi di propria spettanza,nei confronti delle gew

guenti Societd di Navigazione : N

F @) Navigazione Generale Italiana con sede in Genova

b) Loyd Sabaudo " "

¢) Veloce " o

d) Marittima Italiana " "

e) Italiana di servizi marittimi con sede in Roma

£) Roma " "
! ' "
}' g) sicilia " " ‘
r

con sede in Bari i

‘ h) Puglia

COMMISSIONE PARLAMENTARE D°*INCHIESTA PER LE SPESE DI| GUERRA



i) Veneziana coﬁbede in Veneziﬂ
1) Cosalich con sede in Triegte
|m) Tripeovich " "

n) Istrio Trieste . " "
o) Lloyd Triestine - " "

‘p) Adria con sede in Fiume
vVista e richiamata la propria relazione generale
gulla Marina Mercantile e il traffico marittimo;attese

le difese delle ditte nelle memorie in &tti: Sulla pro-

posta della Sottocommissione D;ha emesso la seguente

1
( DECISIONE

.

i Dalle indagini condotte in merite alla gestione stnaor-
1

Finaria del Traffico marittimo si & accertato che no=

evolissimi arricchimenti delle ditte assuntrici’con

ravigsimo danno dell’Erari% provennero'sia dalla con=-

tessione di viaggi liberi a navi soggette a requisi-|
|

!
Fiane.sia dall'ordinamento,con clausole di partecipa-
|

&ione eccessivamente larghe a favore delle ditte eseJ-
i \
benti,dei servizi marittiml gid sovvenzionati dal now=
i i
i \
‘

d



btro governo o dal cessato impero austro-angarico;sia
infine dalla stipulaz{one‘con analoghe clausole es07-
bitanti di gestioni per navi di proprieth dello Stato o
dallo Stato requisite o noleggiate e impieg;te per

L'esperimento di nuove 1in;e commerciali periodiche
‘o'esercite isolatamente o cumulativamente con navi

delle societh gerenti,per contoc dello Stato,

Per quanto si attiene slla gestione dei servizii

marittimi gli accerta@enti della Commissione hanno

potuto stabilire che nel periodo I° gennaio I9IG =

30 giugno 1922 la perdita subita dalla pubblica fia
nanza fa approssimativamente di 750 milioni,mentre

le compagnie concessionarie realizzavano condizioni
di prosperith verqmgnte eccezjonali per i tempi,dando
larg? sviluppo alle proprie spese generall,

i
Le condizioni singolarmente difficili nelle quali‘

- si incontrd l'opera dell’inchiesta non permisero di

commerciali per conto dello Stato,eccezione fatta per

T
i apprezzare le perdite subite nelle altre gestioni

‘ la gestione dei piroscafi transatlantici,a riguard#

; |




della quale questa Commigsione ha gia provveduto con
apposita decisione di ricupero,e che pertanto ei in-
tende pienamente esaurita agli effetti della attuale

deliberazione,

siccome perd anche in queste altre gestioni di 1f-
nee commerciali o di piroscafi isolati le partecipa-
|

!zionx delle ditte gerenti sugli incassi lordl vennero

f

regolate con criteri molto simili a gquelli applicati
|

!

per 1 servizii marittimi gik sovvenzionati,® lecito

ritenere che la perdita dell’Erario sia stata uguale

mente considerevole,

‘ per 1le medesime difficolth,eccetto che nei riguardi

|

idella Societd Veneziana di Navigazione per la linea

[di Calcautta e della Societd Marittima Italiana per
quella di Bombay e per qualche viaggio isolato,non

[
ifu dato a questa Commissione di identificare tutti i

casi di irregolare concessione di svincolo della re-
|

le norme gui trasporti obbligatori interessanti le

|
|
|

|Societd indicate irn epigrafe e tanto meno di liquiw

guisizione o di,complacente mencata applicazione del-



e

darne,almeno approasimativamente/l’importo.
ih giffatto stato di cose,tuttavia occorrqﬁ?rovved--
re,nei limiti del possibile,alla reintegrazione dele

il*ErarSo.giusta 1'altissimo compiteo affidato dal Parw

lameénto Nazionale a questa Commissione d’inchiesta,
tanto pid che trattasi per quasi tutte le Societh inp
‘teressate di posizioni contabilmente tuttora da siste-
mare e perfino ancora in corso di esercizio,onde agep
vole la riparazione,e.anrche uingente e doverosa per
sottrarre lo Stato alle conseguenze di uun andamento

amministrativo severamente deplorato nella relazione

segaente
a) avocare sll’eraric la differenza fra i coli
realizzetl nelle singole concessioni di viaggi lie

beri goduti per le navi soggette = requisizione o a

trasporto obbligatorio e il compenso di requisizione

corrispondente alle navi stesse colla aggiunta di
ura percentuale sui noli lordi a titolo di compenso

di gestione,percentuale stabilita come appresso;

generale, A tal fine venne contestata la propcst&,xﬁﬁﬁ4g§;fﬂvw4,



b) rivedere tutti i contratti intervenuti,nel pe-
iodo di cognizione di questa Commissione di inchiesta,
per la gestione per conto dello Stato medesimo o qf
ferzi e dello Stato reguisite o noleggiate,sia in

wiagel isolati,sia nell’esercizio di servizi marittis
mi gid sovvenzionati,sia sui servizi nuovi commerciad
14 periodici e cid all’effetto di ridarre i compensi
di gestione 3in essi contratti}comunque ragguagliati,
211'1,50 ﬁer cento,2 per cento,3 per cento sui noli

rispettivamente se per navi da carico,o mdgte,o da

passeggieri.quelli di agenzia evddwecopertura-smusmrent

olazadieideliemered al reale, o non al disopra del

e-gulllame-

3 per cento
montare dei noli lordi, cthu; tﬂw(w%zﬁ?« Seetn wnnied oR 0%
Sire o y'uﬂ{~.l:\l<:0 Candy ol e for & nraen VW{(”DA‘MY;.

Le ditte notificate oppodéro tutte quante in via

pregiadiziale lz insufficienza dei termini ascegnati

per le loro rispeste,alcune la incompetenza della

Commissione & pronunciare in via di declaratoria,al-,

tre,e specie quelle dell’Adriatico Orientale,la <::Ir-‘t

costanza di essere i provvedim&nti di loro riguarde




posteriori alla cessazione della guerra,infine la So~
cietd " Adria " di Piume la propris extraterritoria-
}1té e percid la ineseguibilith della procedura che,
gsecondo i1 regolamento della Commissione,ve dispostal
‘,481 Iinistro del tesoro coi rueli d'imposta,

Nel merito esse contestarono genericamente le af=-
férmazioni della Gcmmissjone,negando di aver realiz-
éato apprezzabili profitti o sffermando di averli gip
\
restituiti ell’erario colla ripﬁesa fiscale dei sovra-
profitti,Per quanto si attenavae all’ordinamento dei
v servizii marittimi gii sovvenzionati le Societd cona
cessionarie sosternerp che la misura dei compensi ldro
assegh§ti intendeﬁa 2 copripg le spese delle organiz-
vzazioﬂi rigpettive ¢ arnaloghe considerazioni pretesero
di far valere anche per giustificare le percentuali
egsegnate per le gestioni isolate 9 per l'ésperiﬁentc
di nuove linee commerciali,Per queste specizlmente
rilevaronc che le provvigioni di agenzia erano state

spesso notevelmente superiori alla percentusle,trat«

tendosi di inviare rnuovi traffici,mentre per il di «




-simpegno deg(servizi marittimi esse erano obbligate
a retribuire in certi approdl il personale di agenzi
jndipendentemente dall’afflusso di merci o di passeg
gieri . Eccepirono anche che la Commissione avrebbe do
_|vato esaurire la vertenza coi propri poteri,anziché
secondo il lor modo di vedere,demandarls all’ammini-
strazione della marina mercantile,

Tatte queste argomentazioni a giudigzgio de;la Commi

sione di inchiesta ron hanno fondamento,

Nessuan dubbie che la competenza suas per i contratt
stipalatl e i provvedimenti intervenuti,sia in forma
positiva che in forma negaviva,sulla dichiarata mate

ria si estende anche zl periode posteriore all’armi-

dinarie pil volte prorogate in favore dell'amministr

zione della marina mercantile coll'autorizzazione a

stizio per tutta la durata delle attribuzioni straors

2

B

{
lo Stato,su fondi stanziati fuori bilancio,in appli-

cazione di norme emsnate dal Governo in virtl della

delegazione legislativa di guerra,lon monta che il

decampere dalla legge sulle contabilitd generale delt

be



_{1%antico Stato o ex austro-ungariche,non possa limi-

privato soggetto intere;sato sia anbe anche stranierp
la .ragione della competenze risiedendo nel titolo,cipé
contratto o provvedimento seguito in Italia e da parte
dell’amministrazione pubblica italiana,in analogia

ded resto a quanto per i rapporti di civile diritte

dispone l'art,I05 del codice di procedura civile,

I1 medo d3 egecuzione,per rueli di imposta,a partel

.|che non vulnera il principioc della competenza,® appli-

cabile pure agli stranierd per i loro beni soggetti a
trivuto nel Regno,

Nessun dubbio nemmeno che l'intervento della Commip-

sione Parlamentare,che nel presente caso ha credute

per ovvie ragioni.di oprortunitd &i non colpire le

minori ditte assuntrici di servizii marittimi o delw

\tarsi ad una proposta di revigione,senza provedere

ella liquidazione contabile del ricupero,quando,come
nel cago,le situazioni sono ancora da sistemare e mane
;cano elementi certi di base,Cid varrebbe a frustrare

lo scopo della inchiesta e della reintegrazjone era-




3 N .

~riale per tutte le j:ii:;:,che come quelle-della Ma~
-rina mercantile,sono in arretrato di liquidaziene,

In simili situezioni anzi la reintegrazione dell’e-
rario operandae per compensazione e per ritenuta si
esplica con minori ripercussioni;gdlla congistenza
delle aziende,Inoltre la esigenza di una formula cond
tabile certa esiste solo all'effetto del ricupero per
igerizione dei ruocli,la quale viene compiuta per miw
nistero del R,Tesoro cui in ogni caso spetta di efw
fettuare le eventgali deduzioni per i contributi di
fmpoeta concorrenti sul cespito individuato e compled
tare quindi in tutti i suoil #e elementi 1l’accertsment
@ichiarato della Commissione di inchiesta.E per vero

Ella procedura di eccezione che davanti a questa si

grolge non pud attribuirsi altro che un carattere bre
Laratorio e i criteri rigorostd dei termini e delle
?orme non sono per essa applicabili colle conseguenze
|

ri irritualitd e nullitd a favore del private,qualil
ono affacciate dalle notificate Societd, Anche in lin

Fi fatto ¢ inglastificata la lagnanza della brevita




dei termini,trattandosi di ardémenti,pil volte trate

tati nei confronti delle varie ditte in sede di in-

chiesta preliminare generale .e sui quali le varie dif-

ite hanno presentato reiteratamente materiale,ora race
colto ed allegato im documentazione della Relazione

Generale sulls Marine Mercantile e il Traffice Marite

timo.

Venendo ora al merito dei contestati rilievi,occorre

esaminarlo siz per cid che si attiene alle poaizionﬁ
‘ i
regolate contrattualmente con clausole di eccessivo‘

favore,sia a quelle rimaste senza regolamento,a se=-
t

[ i
guito di mancata applicazione delle norme sulle re~ |

quisizioni e i trasporti obbligatori o arbitraria
concessione di svincoli dalla requisizione, |

Sul primo punto bisogna osservere quanto segue :

La Commigsione Parlamentare ha gia esaminato e

deliberato in merito alla convenzione stipulata il
20 aprile I9I7 per la gestione dei piroscafi transaL

} tlantici in " requisizione " ed ha notato che la per-

! centuale prima del I0% e poi del I5% sui noli lordi
\
|
|




gttribuita alle.compagnie cumalativamente per compengo
dell’opera di gestione,di agenzia e per la copertura
dei rischi per la merce,era eccessiva e di gran lungg
superiore alla valutazione commerciale delle presta-

gioni corrispondenti,.Le Compagnie posero avanti l'ard

gomento che la misura adottata aveva carattere di 1
" \‘gomﬂa{ione " ,come quella che intendeva ad agsi-
i

Furare il mantenimento delle loro cospicue organizza-

A\ ) M
‘ioni e la Commiscione rinuncid a proporre ewre ricu+

réro della differenza,per mera ragioni di opportunity
L in via di larghissima interpretazione equitativa,pur
i

{levando che mediante il congegno adottato in quellg

pisura si veniva a sorpassare anche lQ\necessith a3

Lna " requisizione: delle aziende,in aggiunta alla re-

hUisizione dei piroscafi " ,requisizione che non era

Ler nulla autorizzata dalle leggi vigenti e quindi egu-

hava a rigore dai poteri dell'amministrazione,

|

Ha ugudle criterio non pud ancora se@?irsi per le

ituezioni ora denunciate guanto i servizl marittimi

———

k per gestioni in genere di navi in viaggl isolati o



0 su linee periodiche per conto delle Stato,a meno di
non abusare eccessivamente di indulgenza,Inoltre sule
la gestione dei transatlantici i piroscafi,per la cui
gestione si pagava il compenso,espertunte eranc utie
lizzati direttament; nel trasporto di merci per contp
dello Stato e il asacrificioc di questo aveva quindi
un corrigpettive commercizle;invece nei seavizi marite
timi lo Stato perdeva anche il valore d'uso delle naivi
|impiegate in dettd servizi che,al mero scopo di uh b,
@ 1ok
se?v#zhi%m%hiI:ZTZrano dimessi dall'gzienda dei tra-
gporti erariall e in questa sostituite con navi di
bandiera estera aj prezzi del libepo mercato,notevol-
mente elevatiwfino al giugno I920,Quanto alle gegtio-
ni di navi sa linee periodiche commerciali di nuove
esperimento valgono le medesime considerazioni,nes«
sun interesse avendo lo Stato in quegli esercizi,se
non quello generico di patrono dell’economia nazio-
nale,Per le}estioni ai navi isolate,volto\ch‘e anche

esse potessero rilevare utilmente rer 1'approvvigiod

pamento statale del paese,& manifesta esagerazione




quella di pretendere che le percentgalj di’ compenso
“|dovessero sempre stabidirsi col concetto anticommer-
ciale di sovvenzionare la compagnia,

Le compagnie stesse’ammettuno"che le percentuali

loro accordate esorbitavano dal rigoroso apprezza =

mento del valore commerciale delle prestazioni da
esse rese.Questo & anzituttd chiaro per quanto si
attiene al ".compensi di gestione " propriamente det
ti,fissati nelle enormi percentuali del I0pI2,E5%

sai noli lordi,mentre quelle d'uso tra privati corris

gpondevano a quelle indicate dalla Commissione d'in=

chiesta,Per le percentuali a compenso della " agenzia",
|

‘cioé dell'opera di produzione del traffico,le Compa~

énie allegano che lo State doveva pagare il costo

reale all'agenzia da esse rispettivamente provveduga,

————— -

Ma il criterio non & ammissibile,non potendo addos-

sarsi gllo erario pubblico 31 carico di " provvigio=

ni " esorbitant] e stabilite unicamente col criterio

ammini strative della ditta,o di " stipendi " o " asse-

|
J




Rt

" camentazione risulti ineccepibile ed esauriente,se-

linquirente ha proposto e la Commi ssione in seduta ple-

gni * agli agenti negli approdi imppeduttivi o vin con}=

coréo colla provvigione,secondo la speciale fi sionomie
Helle smingole organizzazioni,perché in tal modo sulle
s» retrituzioni v‘eniva a gravare una quota delle spege
generali dell’azienda privata,Ugualmente infatti in
kuesti casi il ecriterio della sovvenzione,si sostituilva
p quello del compenso ccmerciale dell’opera.
precisando il propric pensiero,la Sottocommissione
naria.ha approvato la, seguente formula,colla quale sgno
rigsati i termini della pronyncia di revisione
# Nel ridurre i forfatizzaementi per le operazioni di
W ggenzia Gi~nriscki-—dicmence z2lle migure suindicate,si
" vuol stabilive un’alternativa tra jl costo reale e
?e "le percentuali proposte,onde salv'aguardaﬁ la

" pubblica finanza dalle sorprese di doémnentaiion:l

N

" irregolari,Cid & nel genso che sempre guando la dok

" condo i requisiti della autenticitd e i precetti

" della certificazione in questa materia,e conforme




i

" all’ugo e alla misura mercantile’della'libera marie -
* na la spesa da essa indicata,la liquidazione debba
" egsere fatta él reale,solo in caso di contestabilia
" ta facendosi luogo all’applicazione dei forfaits
™ proposti " ,

i La relazione della Sottocommissione continuava ave
vertendo che,operate le deduzioni di conseguenza,al
Governc non sarebbe mancato il mezzo di provvedere

b quei gudsidi che risultassero opporturi per sovve-

pire alle gsorti delle compagnie,secondo la corretta
ichcedura costituzionale, ¢ U\MM "«“"71‘”‘“&; ou @;yar )
1 Giova infatti ricordare che la eventuale concessione
gl sussidi alle compagnie esercenti i servizi manittie
+1 sovvenzionati,per sopperire al peso delle organiz-

zazioni proprie,era stata preveduta dal decreto lucger

enenziale 25 aprile I9I8 n°l73,sotto la forme di un
" gupplemento al compenso di requisizione " ,Lo scopo|

della norma,diretta a indirizzare 1’'Amministrazione

h an gisteha ben disciplinato,precisoc e generale di

|

brattamento,fu eluso dalla pratica seguita col congld-

10 -



“lvernero a realizzare altri notevoll margini di utile

bare confusamente e senza alcuna nozione degli effet

la sovvenzione dal compenso di gestione e di agenzia
Peggio ancora si fece procedendo in ugual modo per
tutti i casi di gestione,se anche non affidati a com
pagnie esercenti servizi marittimi,Mediante la pre~
sente decisione si intende per l'sppunto ripristinar
1'osservenza di un criterio pilt sano,rettificando le

congeguenze dell’abusivo andamento esaminato.la retw

to,come & dimostrato nella Relazione,le Compagnie

gulla misura dei compensi Adi requisizione,aumentati
sproporzionatamente all’oumento dej costi e non pil
aggiorrati in rapporte allé saccessive diminuzioni
degli stessi,Inoltre la prodattivitd delle percentus
fu.aumentata in varia proporzione per le succegsive
variazioni delle tariffe,

Per quanto,in secondo luogo,ha riguardo ai luori

eccessivi e indebiti fruiti per la mancata applica=

zione delle norme galla requisizione e gui trasport

tifi(a deve seguire con tanto maggiore rigore in quane




bbligatori,la Commissione ha constatato che la sola
ocietd Veneziana di Navigazione ha realizzato nel
ericdo I9I5-1918 sulla linea di Calcutta 27 milioni

i noli lordi,cid che non le impediva di percepire
‘nche la sovvenzione in proporzione del suo servizio,
Iltre analoghe compiacenti omissioni ¢ concessioni di
lingolj viaggd liberi gratuiti furono rilevate a favole
!

i altre ditte con danno dell'erario,Disgraziatamente|
spmmini strazione non avendo tenuto nemmeno un elenco

i giffatti svincoli clandestini o arbitrari dalla

equigizione,la Comnissione non fu in grado di indivie

— e o

uare tutti. i casi da sistemare e da reprimere,Le varie
apitenerie di Porto del Regno non hanno ancora potutp

jispondere alla richiesta loro diretta per notizie sp

ifiche in proposito,

S N PN a

Quanto al criterio della imputuzione zlle ditte,e

onsegaente ricupero all'eraric,dells differenza tra
i
|

1 compensoe di requisizione per la darate della esens

N g .

ione e i noli lucrati effettivamente dalla ditta,col=

S

la maggiorazione a vantaggio della compagnia di detern-



.cato nella sostituzione da esso fatta della nave svin)

xpinata percentuale di gestione,si ocsserva che con cig
5i viene in realtd a risolvere la questione con notes
vole liberalitd per il privato,avendo in fatto 1'erar

rigentito per intero il danno del nolo del libero mer

olata con nave libera nell’azienda dei propri traspo
4i gaerra o di annona,Qualora la nave indebitamente
svincolata dalls requisizione fosse stata utilizzata
er i propri rifornimenti dalla Compmgnia,il conteggi
lucro dovra essere condotto secondo il nolo regolato-
re del mercato libero in quel tempo,

B' certo increscioso che su questo delicatissimo

tutta la precisione occorrente,mentre pol dovra farsi
lo scomputo gull’addebito del tribute pagato sul relg
tivo cegpite per sovrimposta di guerra,

Comungae la considerazione delle difficoltd suespos
T4 questo punto.non poteva e non deve impedire il com

pimento di un atto di reintegrazione da parte della

Commi ssione Parlamentare di inchiesta,eccezionale pre

i

argomento l’istruttoria non abbia potuto svolgersi con

do

rti

p di

te




sigio della pubbica coaa contro le malefatte dei
propri amministratori,atto tanto pil doveroso nei
confronti delle Compagnie esercenti i servizi ma-

Trittimi sovvenzionati,in quanto si approssima la scg-

denza delle convenzioni (I1923) per il regolamento dell
che
le guali occorreXI% stato sia premunito di tutti i
| titbli necessari alla proprie difesa,
Avverthto che la reintegrazione dell’erario potrd

effettuarsi anche in via di ritenuta,per le partite

ancora da liquidare,o di compensazione gu altre partie-

te gid liquidate e ancore a pagamento,o in via di ril
cupere coi Taoli di esazione ad opera del ¥inistero
del tesoro,cul comungae compete la notifica della

presente decisione anche agli effetti della pronuncia

[di revigione;

Vigti i vari contratti intervenuti per il disimpegno

delle linee gia sovvenzionate colle Societd Italiang

Servizi Marittimi,NMarittime Italiana,la Veloce,Sivi«

! !
' 1lia,Puglia,Adria,Veneziana,Lloyd Triestino,Adria,Tri-

!povich,Istria Linge,per i servizi commerciali del f

|



Plata,del Levante e dell'Australia colla Cosulich It
liana Servizi Marittimi Roma,Adria e Lloyd Sabaudo
al
(80l guanto asd piroscafi Arnalde da Brescia,Brescig
Citth di CGenova),per i servizi isolati di cabotagsio
: Lo
colle Pauglia e Marittima Italiana e quelli per gesti

ni delle navi Pesaro e Palascianu&colle Societd di

Navigazione Genersle Italiana e il Lloyd saba.udo;per

i " o
‘saroline e ¢'Wlenda colla societds Cosulich e gli alt

comuanque interceduti tra lz pubblica amministrazione

e le predette Societd per singcli visggl o linee pe%
. o

ri odichg col sistema della gestione rimbomso di spes

da parte dello sta‘co‘s:la per vavi delle Societd che

dello Stato o di terzl @ dalle Statec noleggiate o re

quisite; eccyions Gqﬂ& fan /ww-ﬁwmv \7“\ o SNy ‘/\M.
.

b Bouwerslova 20 %ﬂee,) ;} !vw; {m Der (7{4 TMM

Dichiara la revisione delle clausole incluse nei
predetti contratti e in qualunque altro contratto
interceduto per analogo oggetto colle parti suindica

te,per quanto si attiene alle percentuali per i comg

le noan

8

;9

ensi

di gestione,di agenziz e di ris?my%(per le merci nel
E

|
i
{
|




misura suimdiExix e seconde i.concetti espressi nel
testo e che qul si intendono letteralmente riportati
Propone il ricuperc a favore dell'erario delle somme
rigultanti da detta rettifica,da effettuarsi dalla
competente amministrazione della marina mercantile
nei modi soprainaicati.

Dichiara parimenti la revoca di tutte le concessbni
fru:it; dalle soprannominate Societd per svincole
dalla requigizione o per mancate applicaz‘ione dells
norme sulla requisizione s=per=mmremta~app Medesima
e sui trasporti obbligatori nei termini eguglmente
gid indicati,e qaindi propone il recupero del:le somme
bisaltanti,tra le quali per lire I5 milioni,selve
hettifica,nei confronti della Societd Veneziana di
Navigazione,per la liberth goduta dai piroscafi di

essa sulla linea di Calcutta fino al I9I9.

Cosl deciso nella seduta plenaria del 23 dicembre

1922,
, 1L PEE SIDENTE

Generale

&;/W‘ »"

y /"’
Il Segretario Parl, l{‘¢%m‘—-«/ 1) Segretario



MMISSIONE PARLAMENTARE DI INCHIESTA PER LE
SPESE DI GUERRA

Decisione

La Commiss:one

ne la sedutz plen=zris del 28 dicembre 1922, sul procedimen

to in confronto deils Soc Itzlo Dgnubizns di Crswona,
he pronunciszto la seguente {
|
Decisilomnse
Viste le rzlaz on! agosto 1922 de:ila Seprstaria & 1M df_
cembrs 1922 dsl Sig. Commissario Dsls. zto.
Visti 3 mewori-1l difensivi e i documenti prasenteti dal_

1l Soc, ltale Danun

ne F.

EXUTO IH FATTO TD I DIRITTO - l

La Sccista Itale Dgnubiana di Crsmona, a sezuito 4l pro_

posta in d=%s 6 novenbre 1920, v

gramiz, del 10 die 3 1920 al Co TovY Nanken |

ssaTiutd ALp

a 1,1050 &1 gle.

comincid le consegna

ovdind i1 proesdinens

1¢ Danubiznz, & qu:sto procs

ws sbn

s 0lamer




re l’inportanza di questa eccezione. Inoltre la lsttera di

261 ers in relazions alls nofe trattative tra il

cul trzt

Commigspriats ¢ la Socizth per uns trznsazions, dope che,

seccndo guanto risults dalila lottera in otti el Comm. Aon_

zc/ allz Dirszione Gensrale Approvvi uonament?/si er

lel rappicsentunte della Socistd in Roma,

tative, ls quali avribbero dovubo portzre (dopo

chs 1’onsros:th del conbr.tto, del rssto svidente, erg sta-

ta riconcsciuta fin d7a lora de deito ravprssentante) o alla

rescissione del contratto £ pov la rHe che T maneva anco_

ra ad esszguire, o ad otisners unz diminuzione di prezzo sml_
1ls mevee.

Insiste ancorz la

rzre 2l Comuissu
dei sutni, 2d esibisce un

nute con 1

© zlmEnc non ri_

che non fu concsssa perchd

42 le Finenze) non risulia che

)

to ostac difstt0o &, permessi di

parte del Governo Ti:

no, me risulta nvece

v. furcne im proposito, essi derivarono da ai_,

ssi di importsz.ond da parte delle gutorisy

Svizzere.



decisions del 4 diceubrsl920, proposs dichiararsi la onero-

sith di quasto contratto, e il rsoupsro combro la Societd

Itglo=-Danubiana di L,1,000,000 -

nubiana, n3i suci

22 4ic,1922, pons snzg che il contrs

1920, ralativo alls csssicne 4L 5,000 gl

live 1 ternind

nen pud sssgrz smpuiats 4linadsunplziza

avve

i1 Coue

s ls ragioni purs di urgsanza che

se nen pzr fpronts

e 1l cone

tuple, © ritardi s

i

daouns lettzrz del Coud

g baste ferws

un ‘epecs  postarier



10 stesso rayprzsentante in Roms dells Societd Itazlo-Danu_
bizna, quando, come risulta dagli atti (nota del Comm.
Aonzo alls Divszions Genersle approvvigionamenti), essa So_

ta, durantz le conssrnz dells merce, inbtavold con il

Commi searizto trattabtive di transazione, trattative che poi

nen ebtere piu ssgulite,

Derive da €40 che lz Conniss.onsz deve rivedere, in
conformits dells proposte della Softocommiss.ons F, i1 con_

trattc e modifiezrle, riducsndo il prezzs del lerds nedl 1i_

ieng, adotbtan_

it esposti nella relaziong del

1%azosto 1922, osserva chs trs la £ ne df merzo ¢ 1 priml

Ai gprils 1921 11 prezzo dzl lsrde corrente sul mercato,
fu al messmo d: L,800 al gle, 2 che tra la fins di gprile
& 2l g ugne fu di L.700 &l gle al massimo.

I poiche nsl prowo per.ode si consemnuronos dail’Italo-

Daruizi qli 1453,e nsl secrnds priv gli 2860, cosd la

scnwz da richisders, '‘n ovase zlla dichiz ons di onsrosi

e, ibra,

£,1.000,000.~

Dichiara onsrcso




Sostiene altrssi la Socisth che essa non lherd, ma
anzi ebbe una pardita su qussto contratto., Ma su questo
punto la prova non & riuscita, essendosi essa limitaba
ad affermare di avere, in base al contratto col Commissa-—
rizto, =286unto impe.ni precedenti alla discesa def prez_
zi; anzi parrebbe cid escluso poichd 1z stessa Ditta nel-
la "proposta di contratto" in dats 6 novembre scriveva:
favendo fatto acquisto di olirs 5,000 qli di larde dapost-
ta nei passi Balcanici ecc.™ Sicohd lo acguists fatto pri-
wa del 6 Novembrs 1920, non poteva riferirsi al contratto

del 10 dicembre, e non potrebbe mai, percid la Ditta invos

N

care 1 prszai da essa sventualm:ante eontratisti in altra
epdca, psr imporlii o1 Comal osarn-lw

steriormembe e indipendentemente dal

quisti,

Mz soprztutte la Counlss tlene ferm{il sSuo con-
cettc circs il mesive che giustifica & impone la dichicra-~

-

. 8% paexfico chs 11

zioneg Ci onsres.td di gusstc cont

to con

larde contrattaete 11 10 Gicewbre 1920, fu conse
ritardl di vari mssi, in spoche vairis fino =1 20 g ouzno 1921

e che in quszsie varis epochs il larde fu j 2to a L,1050 i1

discasc a 900 e 600 &

glz, mentre il prozzo
perfine 500 lire, -

E’ certe chie non fu o

250 che cosl tard: = cha eid

. Danmuilana.
1z, dinpsira-
31 mode con cul fu sseguite, di

;—,

4e11Brgrio,




decembre 1920, par cessione di 5000 qli di larde da par_
te delils Societd ltalo-Danubiazna di Cremona -
Delibera a favers deil’Eraric il rscupero di lire

1,000,000 g carico di detta Societd Italo-Danubiszna =

Romuz, , 28 dicembrs 1922 =

Tinurd’




In virth delle leggi Iailvglio 1920 N.999
e 29 diceabre 1921 N,I1979
La Comuigeions parlamentare sulle epess di guerra

deliberundo oirca il caso cel P.fo Nnoria della Nitta
Gener- 1 Stean Ship Agenzy @ rore , in ordine &ll’ire
regolare svincolo delld stesso dagll obil ighl della re=
quisizione & in confronto dei propeietari successivi
¢ella Titta medesima ligne:"i Diego Be Custro ,Gaetanco
Ssitta , Qiuseppe Turrisi

Rich Jamata )& rropria vrelazione Generds sulls
Varine meroantile e il traffioco marittimo e 1’altra
relazione geeiale sul osso del Pir,Ororis , attese le
difese dei mobificati ocome in stti , sulla rroposta
delle Sottocommigzione N ha emesso la sspuente

NECISINKE

durante gli anni I9I9=I920 i1 pirgscafo d6a carice Onoria
i spettansa della Nitts indidats in epiyrafe o pil
precisameate del aignor Nisgo Te Castre , il quale in
sezutbe lo sedette con la ditia Ai signori Saitse e
Turrisi meglio sopre indicati, potd godere un lunghissi-
mo periofc 4i libertd della recuisizione & geguito di )
uns cemvenzione in data 28 luglic-IOT9 & firme Aell’On,
De Vito , con la guale xtm gli era consentito un ocicle
4l viaggl libere in cerrispettive dell’impegne da parte
della Mitta di trasportare un quentitative ¢1 carbone
equivalente alla patats (1 ewvo su €¢i un pirgsce.fo in=-
glese noleggiate & tempo callacitta medesima ,

Come @ ampiamenteé 6asposto nella spec.ale relazio=



~ pe , 1) pir.Onoria infatti reet® £ix in libeo
generale

esercizie fimp alle deraquisizione del naviglio

me 1impegno del corrbapettive nom fu assolte,

sotto. varl pretesti, 1%unc pilk infondato dell’al~

tre , anche in grazia dell’inpufficienté disposi-

zioni prewe dull’Amm,ne delle Nsrine Mercantile

per rigoncurse }'onerla all’osservanza del regime
;aquisiﬂ onale . »

Cid va detto a prascindere ohe la convenzie=
ne gtessga e i successivi rinnovamenti Jdi sssa ,van=
no ritenmuti’ irregolari e 1illegit¥isi , come quelli
ohe sostituivano un obhl igszione di privee diritto
& 1%eseroizio &i un pd ere sovrano dello Stato, sen<
ze alcun plausibile vantagpico dell’Erario e con ma-
nifesta o mpiacenzo agli interesai privati

Por o1d l’erario ebbe u subipe la pardita del
velere ¢’uso cel piroacafo , salvo per la pio'cola pare
te per Iz qusle venne ademiuto il contratto ,

Quests perdita venne liquicata dalla competente
amministraziore in bese & la o.fferenza fre il nole
oblligatorio e il ncle §i mercato del tespo in Lire
2,729,919, come da quanto & egposto in atti |

Per questi motivi
pronuncia la revisicne e dickiara lésenullith della
convenzione 24 luglio 1919 gopra riferita » gex‘ohé incoun~
pati 11:h:°" i poteri dell’auministrazions ,
propore i signori piego ne Custro , Gmetano Saitta,
Giuseppe Burrisi, quali proprietar: rilevatari e am

cencessionari dellea Goneral Steam Sip Agenzy <3 Roe



= , giav tenuti in solicde , & rifoncere allo State

B gomme capitale di Le 2.729.912, pe: le causali sue
spose

Bosl deeiso neliu riunione plenaria del I2
megeio I922 in Roms

L
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COINISSIONE PARLAMENTAR D*INCHIESTA PER LE SPESE DI GUERFA
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LA COMMISSIONE .
Nella seduta plenaria del glorno 28 Decemtre I922 ha pronunsé .
7olato la meguente ' T
DECISIONE .
sul ricorsoc del Sigg.Avv.Pentieri e Nicolai per conto del Sigs
Carlo Lorenzo Iberti,Societh D,T.C.Is,Rodolfo Chid e Sig.Brit-
tain,contro la decisions 23 decembre di questa Commissione.

La commissiom nellu decisione sopraindicata nei procedi-
mento contro 1/Iberti la DiTeCeTie 1a Bancs di Sconto,stabili-
va,fra l’altro,in ordine ai provvedimenti odutelativi ordina~
t1 dalls Sottocommissione Fo e qiob in ordine ad un’ipoteca
fatta igorivere sul palazzo sito in Roma Via Arscoeli nu5I ed
ufd sequestro praticato Vcont'z'o 1°Ivertl presso 1’Istituto Cre-
dito 1taliarw,eede di Roma,confermando i provvedimenti etesai.

Ricorrevano gli avvocatl sopra nominati per chd una di-
ohisrazione sull‘argamento del SigiFrittaln ed un‘altra del
chib/nomhé alcuni documenti allegati alla prima dichiarazio-
ne,erano pervenuti alla Commlssione in riturdo in mod.q che
essd non aveva potuto pre mierli in esames

Su questo ricorso la Commiseione,nella geduta ael 27
dloembre,ritenendo che i1 documenti stessi fossero imvece stati .
pregentati in termine utile,stabiliva che tunto la Sottocome
missione. Foquante 1§ Commissione Plenariu‘ritorns.fasero sulle
prese deliberaz_ioni,allo scopo di vagliare anche questi movi
elementi acquisiti agli atti. ;

La Sottocommissione Femellu riuniome di ieri 27 core
rente,hu confermuto la precedente deliberazione.

Cid poste ,la Commissione osserva che nd la dichiara~ ~
ziove del Erittain nd quella del Sig.Chid e nemmeno le atte-
gtazioni del Sig.Tussi ,Bona ed Onofrio valgono ad eliminare
© comunque a squotere la gruvisgsima presunzione di simu;l.a.zio-

e



ne relativa all‘intestazions del palazzo di Via Aracoeli Ny5I
#rm o ciros la gestituitone della Sooleth DIIi0JIV,presunzic
ne fonddta lﬁi motivi chiaramente esposti nella deois{ione del

23 correntes

Nemme#o si pud accogliere la domanda dei difensori Avve
Nicolal e Puntieri nell '1nteresse della DJTI.C.I. € del Brite
tain per ottenere #n nuove termine allo scopo di produrre al-
$Ti mezzi istruttori,nnn soltanto per la ristrettezza del teme
‘po entro il quale la Commigsione,attesa la prossima gcadenza dei
suol poteri,deve decidere,ma pil specialmente cerchd la indeter-
minutezza di questi mezzi 'iétfut)tori,cosi genertcamente indica-
ti,non consente di giudicare se essi possono essere o meno in-
,fluenti sull’oggetto della contestaziones
PiQeMy
LA COMMISSIONE DELIBERA
di confermare in ordine ull’ipoteca csutelativa iseritta sul
Pulazzo di Via Aracoeli ns5I e in ordine al sequestro pratica-
to a carico dell'IngZ‘Ca'rlo Lorenzo Iberti la sua precedente
decisione del 23 corrente.
Roma, 28 Decembre 1922 -

) (g‘.t‘ i
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COMMISSIONE PARLAMENTARE DI INCHIESTA SULLE SPESE

DI GUERRA

DECICSIOY

LA COMMISSIONE PARLAUENTARE DI INCHIESTA SULLE SPESE DI GUERRA
nel procedimento per ricupsro in relazione all’acquisto di
qli 15.000 di fagioli brasilisni da parte del COIMMISSARIATO AP-

PROVVIGIONAMENTI E CONSUMI dalls Ditta ERWZSTO COPPO-
Viste le relazioni 10 settembre - 4 ottobre - G ottobre 1922

e la decisione del 4 dicembre dells Sottocommissione F
Ritenuto in fatto

11 2 settembre 1919 i1 Sottosegretario per gli Approvvigionamen
ti e Conzumi, S.E, Murigldi indi:zse una gara psr offerte scritte
per la vend:ta di una partita di 15.000 gli di fagioli brasilia_
ni avariztl, ma commestibili, esistenti presso i centrl sbarchi
di Livorno, Genova & Trisste, stabilsnde che l2 offerte dovesse_
To giungere eatro 11 4 dello stesso msse d: sestembra,

Psrvennsro, mnossa.ts la ristratizzza <2l tespo, verie offer
B -

te, tra ls guziz ume dells Ditts Ratti di L.56,50 al gle, sd uns
dells Bitta Ernesto Coppo di L.50 a gle.
28ty offzrta, dop: che furcm nots quslle dszll altri concor

renti, fu corr:tts in L,56,50, consenziente lo stesso Qottosegre-

tario £.E. Murialdi, nel gzbinetto di quest‘ultimo. Il Coppo ammet

te, in proposjto/ di aver egli st °, di sua mzno, faita la cor_
rezions.

In seguitp s cid la partita d- fag:uoli gu sgg:udicate semza
altro 2l Coppo, il quale ritird la derrsts, versando, in ragione
delle offsrte 1.56,50 a gle, L.818.335,83 in tutto,

Qu=sti stessi fagiuoli 11 Coppo rivendette poi zlls Ditts



Zuccotti Savio & C° di Genovs, ricavandone la sommg di Lire

1.014,218,90.

CTO’ POSTO OCSERVA LA COMMIY STONE
I1 prszzo di L.56,50 pagato dal Coppo p=r _ue: fugiucli fu ec-
cessivamente basso, Se la gara, nella quale, secondo la dizio
ne del telsgramme circolare del fottosesretztio, I lssumi em._

no stat:i definiti come "da destin-rs: ad usi industrizli e zeo_

fecrici mentre sranc =tti all’slimentazione umana, fosse staka
indetta in wode sincsro, e se 1%agg udicaz one non si fosse fat-
ta senz’aliro sul prezzo offzrto dal Coppo nel modo :llegale e
seorretto di cu: =1 & detto, certo si sarsbbe rzulizzato prez-
20 mizliors, Infattl il valove di gussto lazgume era in qual tem
po, sul mercato assal alto (medis L.120 -130 al qle) e 1 faghuo_
1i venduti eranc si un poco toccuti dal tarlo, ma ancora comme_
stibili,

Inoltre, & cer’c:’l o‘ne} czme sl acce:nd, 1 medesimd fagiuold fu_
rono rivenduti per 1s somms di L,1,014,238,90 dopo brevissim tem
Ppo.

I1 Coppe realizzd dungue un utile di L3195.833 circa.

La Sottocommissions F contz.td al Coppo chz essa ritzneva ec_
cessivo qusste ui:ls e che intendsva procedere per il recupero
d: L.60,800,

Alla contestaz.one rispose 11 Coppd mimetisndo di aver e l1i
stesso, negli uffici del Sottocegrsiariato, corrsita la svapri_

ma offsrts, off:rta che gia risultava cssere stats corretta quan_

4 pon si sarecbe potuto ritsnere eccsesivo 11 lucro de luil rea-~



lizzato sull’ affare in questione. E, su questo punto, ri_
peteva che i fagiuoli erano avariati e non vdlevano pid del
le L.56,50 pagats; e che le altTe Ditte avevano offerto prez_
2z} inferiori al suoc.

Ma & facile rispondsre che il valore dei fagiuoll oltre
che dalle psr:zie preczdenti e dal loro cobto di acquicsto
‘(L_.‘L?O 2zl qle) & dimostrato dal prazzo che lo stesso Coppo

ne

se rivendendoli.

Cid premesso la Comm se ons adottande i1 criterio gii
dalla Sottocommissione F nosto a base dells sua proposta per
1z determinazions del lucro escessivoe in confronto del Cop_
po, ritiene di dover consjiderare come tale il lucre ecceden
te 11 lO7a sul capizele pzr cozl brive tempo impliegato,

Si debbono percid concedare al Coppo come utile giusto
L.81.833 e si deve sottrarre a questa oums, ins eme alle
spese che il Coppo stesso dichiara di aver sostenuto (Lire
53.000 in c:ifrs tonda) dall’utile lordo sopra indicato di
Li195.833 per ottenzre cid che deve essers imputato s lucro
©CCessivo.

Di modo ché auaon - z b.66.800 la somma che come lucro
ecoescivo egli cdeve restituire.

E psrc:d la Commitcsione
DELIBERA

il rzovpero di L,.60,.800 in favore dell’Eraric a carice del_
la Ditta Coppo Ern-sto, siccome lucro eccessivo da essa rl_

tra=ttc nell’acgui-te di circa 16,000 gli-di fagiuoll bras._

Rowa, sy dicenbre 1 922

H Myarntone

|t
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PARLAMENTARE D’INCHIESTA PER LE SP

DI GUERRA
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LA COMMISSIONE
nella seduta del glorno 23 dioen;bra ha pronunciata la se-
guente declsiome: A o ‘
DECISIONE .
nel procedimento relativo a ricupero e a proﬁedimenti cau-
telativi contro 1°I rgeCarlo Lorenzo Iberti e la Societd,in
Accomandita DsI+C.I. 8 1l Sig.Rodolfo Chid -

Viete le relazioni IS ].‘ugiio 1922 ~ 17 novembre - 21
dicembre I1922.

Viaste le ciel:Lberaz?.‘olf;‘i/.A ig“ixﬁ?«;“‘- ‘Z:.) luglio «~ I9-no=-
vembre -~ 30 novembre -~ I7 dicembre - 22 dicembre 1922 -

‘ ‘Let't;.e le dsduéioni e 1 memoriali pregentati dalle par-
ti @ relativi documenti ed istanze.

Ritenuto in fatto e in diritto.

I1 8ig.Carlo Lorenzo Iberti il 2I lugiio 1920 etipuld
con 11 Commissariato Approvviglonamenti e Consumi un con-
tratto per la cessiom di 5,000 tonssdl zucchero Giava im=
barco agosto-settembre a L.660 a qle oif Genovas v ‘

L’Iberti ottenne due proroghe pet l’imbarco délla mer-~
co,0 questo,in base all‘ultima propoga,doveva avvenire en-
"bro 1l dioembre I920 - Ottenendo quest‘ultima dilazions
1’IngRIberti ridusse il prezzo dello zucchero da L.660 a
12655 al qle. '

Senonchd prima della soadenza di queato termine,l’Iber-
ti cedette il contratto alla Banca ytaliana di Soonto,con-
senziente il Commissariato,il quale anzl aveva precedente-
mente proposto e sollecitata questa cessione.

Ocoorre altres) ricordare che 1°Tert,con contratto
portante la data del 30 novembre 1926,aveva, acquistato dul-
la Banca Italiana di SQQntﬁ sterline 250,000,a L.I00 ciasou~
na,oltre L.2 per ripor(ti‘ - canegna a Gennaio -

In questo contratto era detto che le sterline doveva-

R
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ne ensere utnizzata per 11 pagamento dello’ zucchero da far-
sl alla Amstsrdam-he Bank e si diveva mltre che la Banca
aveva provveduto all‘acquisto delle sterline per onto dello
Iberti il giorno 9 novembre I9204

Gohtestualmente alla oessione del con uratto relativo al-
1o zucchero,l’IngiIberti dichiarava ‘alla Banca di Soonto,oon
lettera dal‘zaydicembr‘e I920,d1 ritenére annullato il suddet-—
to contratto per Ra ceasione _delle sterninesDélle indagini pra-
ticate dalla Sottocommissione F.risultd che all’attc; della ces-
eioz{e del contratto dello zucchero e dell’anmillamento della
vendita 'délle etermine,l’Ing.Carlo Lorenzo Iberti ebbe dulla
Bunca i Soonto Li3:000.000 - o

In seguito a ci1d la Banca Italiand di Sconto esegul il
ocntratto verso i1l Commigsariato,diminuendo il prezzo contrate
tusle delle zuccnero,fino a L.603 al qlesLe furono liquiddte in
pagamento della derrdsa L.30.655 9174 -

In bage a queste risultanze,la Sottocommissione Fedeli-
berd,il #a9 I9 luglio ©922,di intziare il procedimento di Teous
p:ro oontro '1'Ing;1berti,per lucroe eccessivo su questo contratto,
& procedimento identico deliberd di imziare contro la B.I.S. con
altra deliberazione del I9 novembre 1922k

Imltre la stessa Sottocommissione,?in dal 20 luglio uss.oon
apposita‘deliberazi&ne,&veva ordinato che si attuassero 1 provve=-

" dimenti cautelativi autorizzati dalle lesge,per geranzia dei cre-
‘ditiﬂhe,in seguito ‘al procedilmento,si sarebbero accertatd contro
1Iberti a favore dell’Erurioy

E in egecuzione di questa dgliberazione,su proposta dalla me=-
desima eottocomissiope,fu,dul Ministero del rmesoro iscritta ipote-
ca su di uno etabile sito in Roma = Via aracoeli,n.5I,stabile inte-
stato alla Soc.in Accomandbta D.I.CsIsnma la cui intestazione si
presume simulata a sensi dell’art.6 dglla legge sulla Commissione
purlamentare d’Inchiesta,dovendosl invece ri'tenera(,p"er quanto le in-

e
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dagli il aseunte indiocaronec,che 10 stabile mdesimo,sia
stato coll’atto 20.marzo 1922,a Rogito Cuapo -di Roma
acquistato con denaro e per conto dell’Ing.Ibertis

Inoltre/ sempre in base alla sopracitata delibew
razione,il Ministero del Tesoro,con atto 30 settembre
1922/ sequestrd press® 1’ystituto del Credito Italiano
sede di Milemo,‘tutte le somme e titoli ivi esistenti,
e 1 orediti di spettanza dell’IngsIberti,e partiocolar-
mente 1 valori contenuti nella Bassetta di sicurezza
n+80I7 intestata allo stesso Iberti,a Ibertl Dormann
e Iberti [Pasquaies. :

L’Iberti elevd,contro il procedimento,eccezions
di incompetenza della Commissione d’Inchiesta,in quan—
$o i1 conmtratto 41 cul trattasijera in duta posteriore
a quella della legge ohe ilstituisce la Commissione
stesaas )

Cid premesso in futto,la Commlssione.osservas
Non ha fondamento ulcuno la eccezlone di izcompetenzas
Tale eccezione fu gid in altri iddetici casi re-

epinta da questa Commissione sul riflesso che 1l& legge
20 giugno 1920 intese scttoporre alla revisiom della

. Commissione d’hchiesta tutti i contratti e gli affari

che appartengono alla spgoiale gestioms di guerra,e
quindl tutti quelli che,anche posteriormemnte alla ces—
sazione dello Stato di Guerra,e alla data della legge,
foesero statl comunque determinati dalle neceasita

e dalle conseguenze della guerra. D’ultre parte 1%ec—
cezione appare taizto pid infondata in quanto si conside.

ri ohe il contratto in esame appartiene alla gestione

-statale fuori bilancio,degli ppprovvigioramenti e

Consumi, gestione che per ésseral svolta indipe nientemen.
te dagli ordinari controlli contabili,deve ritenersi
per, infeyo woggetta alle indagini e al controllo della
' o
o
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Co;nmiaaione,isvituit&,oltra‘ che per altrl socopi,anche
per affidarle la Tevisiome di tali speciall gestioniy
Sul merito la Gommieai'oneb csserva
o _NEI RIGUARDI DELL’INGeIBERTI
Gli utili chejidsbbom calcolar? oome ritratti dall’Iber-
ti-4in relazione al contratto dello zucchero gono le li-
re 4214350 che egli ebbe a titolo di provvigione dulla
Dudok de Wit fornitrige delle zucchero,e i 3 milior
avuti dalla Bconto,non essendo da computarsi l’altro
milione di lire pagategll dalla Amsterdamche Bak,per-
chd non si potd accertare in modo siouro che egso sia
stato pagato all’Iberticon riguarde al contratto delle
zucehero,per quanto validi indizi potessero giustificare '
un tale sospettos
Ma 1/Iberti nega altresl che'i tre milionl di li-
e ricevuti dalla- Sconto costituigcant un suo lubro sul-
la yendita dello zucchero,e"sostione che tale somma rap-
presenta escluslvamente il suo utile in una operazione di
cambio,ani un gemplicd pareggio di ceambiy
EA espose che l’acquisto & termine delle 2504000
aterlbhe dalla Banca di Sconto a L.I02 portante la data
ddl 30 novemire 1920/ avvenne/ :rweoe/ gotto data fit+izia,e
che noOn 3 nemmeno wera la data del 9 novembre alla quale
cpl detto contratto si fa rigalire,da parte della Sconto,-
1l’acquisto delle sterline medesimes
Egli,prosegue l’Iberti,fece invece quel contratto
i1l I8-novembre, quando il cambio delle eterline era circa
& lire 90gAllorchd cedette il contratto dello zucchero,e
wannulld quello di acquisto delle sterlthe ( 22 dicembre)
2gli volle ohe la Sconto gli pagasse la differenza delle
L.I2 per ogni sterlina,differénza che esso Iberti,stretto
dalla neceseirth. di aver pronta,per 1l‘arrivo delle zucchero,

detta valuta,aveva precedentemente dovutotomfemtire,Percid

o
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la Banca gli aveva restituito tale diﬁerenza‘di cambio e cilod

su 250,000 sterline Li3:000;000 - 7

Senonohd,pur ammettendo la veritd di talbi cii:coetanze.
confermate del resto sogtanzialmente dai testimoni indottl dale
1’Iberti, esse non pogsono perd condurre alle oonoluaiO'ni che
1/Iberti etesso vorrebbe watrarne.

‘ Egli, infa:bti,.nalla sua lettera 22 dicembre I1920,c0n la
quale dichiarava alla Baﬁ_ca di sﬁoﬁto di”cedere 11 oontr;axtto
relativo allo zucchero col Commissuriato,dichiarava pure' 4al
annullare 1l contratto di aocquisto delle sterlined o

Se, dunque,per vblontb‘ sua,e col congenso dell’aliro con-
traente,quel contratto fu annullato,e quindi non esisteva pid,
non pud e non poteva portare alcun ulteriore effettos

Vanumente,percid,esso viene invooato dall‘Iberti per de-
durne ulteriori conssguenze e suo va.ntaggio.

I 3/000.000 non furono dunque dati,e non potevano nd glu-
ridicamente nd 1ogicameute essore dati dalla Banoa. Italiana di
Sconto, in conaiderazione e per effetto d.i quel oontratto che
era azmullslto..a allora non vi ¥ altro titolo al quale questo
pagamento si possa riferire/ se non alla cessione 7del;contrat—
t0 relativo allo zucchero.

Inol’sie non vi ha dubbi¢ che se la Banca dl Sconto,la
quale,attesa la discesa dei prezzo ciello zuochero,_c@éeéso
allo Stato la diminuzione da LJ655 a L.J603 a qle,non avesse
dovuto pagare i 3,000,000 all’Iberti,avrebbe potuto fare e
avrebbe fatto una maggiore diminuzione in relazione sl prez-
Zo corrente sul mercato all‘epoca della consegna.Onde i
34000000 gravaron® sul prezzo dello zucchero definitivamente
fat'bo a carico dell’Erario.

Inoltre l‘argome nto difensivo dell’Iberti ohe si base
iaulla ssserita distinzione e in dipendsnza assoluta tra il
oontratto per vendi..ta ai zuoche}:o Ibertl - Commiggariato e

i1 contratto per cessione delle sterline,non ha fondamento in
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faitto ¢ )
 Invero la vendita delle sferline fu un affare nop

solo collegato e connesso,ma dipepdente dall’affare del-

" lo zucchero e ad esso suboTrdinato.Nelx relativo contratto

8, infatti,esplicitamente detto che le #terline dovevano
essere utilizzate per il pagamento delle zucchero alla

Amgterdamche Bunk pagamento,perd,da "eifetiuare 010 dopo

E ‘ancora la cormcesgsione e la dipendenza reciproca #
del Gue affard & confermata dalla lettera Iberti del 22
dicembre nella quale,come gid si disse,contestualmente

" alla cessione del contratto dello zucchero,l’Tberti stes—

80 dichiaravas

a LJ10o2"_ -

E A A

Onde resta confermato che il pagament6 dei 3.,000.000

all’Ibertl non avrebbe ‘avuto ragione d’sssere come com-—

penso della retrocessione delle sterlineje se fu conces—

' '#0,0id avvenne in considerazione dell’affare nel sho com-

plessos

C1id posto nén vi 3 dubbio che tale somme gl deve
oongiderare dulla Canmiasiéne come "lucto de imputure al
contratto in discorsos )

Vetendo ad esampnure se tale lucro ela eccessive,la
Commisgione,ritenuto che su questo medesimo affare l’Iber~
ti ebbe gik LJA42I.350 dalla Didok de Wit,e considerato
ohe sull‘uffare di circa 30.000.,000,1*Iberti steeso non
fu mai in isborso di aloun cepitale,non esita a dichia-
rare 1%ccesaivith a5l lucro medssimo;

¥ in applicazione del potere cisorezlonale affidato=

o
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le dalla legge pppc}a}e ,Titiene di dovere,in via equitativa,ri-
conoscers ocome luoro leoito -ed equo la somma i L;‘IESOQ:OQQ
equivalente al 5% del velore dell’affare trattato,ordinande
quindi 11 rioupero dells resid;zali LJ/IJ500,000 da ritenere oo- -
me lucro eccessivo.

Nei rizuardl dellu Benos Italiune di Soonto .

Quanto alla Banca Italiana di S‘co‘nt‘o,.la Commissione,in oon=
formitdh di quanto ritenne la Sottocommissione Fenon orede si
debba far luogo ad ‘nloun reoupsr oy

E’ un fatgo che con l’ageunzione del comtratto relative
allo zucchero,la ABanca ridugse il prezzo di esso da lire 655
a L.603 i1 qle,permettendo cosl #1100 stuto una minﬁz:e .aée;a
di Ls24600.000 ciroa.D ‘altra parte 1“utile ritrutto a1l Tebi-
tute medeeimo,fu certo inferiore a quello dell’Iberti,come
rigultd dall’esame dei fissati di borsa gon}pr'ow{anti i prezzi
da esso pag9t1 per l’acquieto delle s‘be‘rlimi’l‘: a‘d‘og‘niimodo,
1l‘utile etesso 'non fu realizzéto sul prezzo dello zucche;o,ms.'
sull “dumentato valore delle sterline acquistate dalla Be;nca in
epoche precedenti. ) ‘ ‘ ) .

Infine la speciale qituaﬁiono della Banca ete‘s‘sa,,che,‘dopo
14 moratoria,trovasi ora in 1liguidazione,non consiglierebbe
davvero aleun provvedimento di ricupero,il quale si risolverebe
be'ii: unt ulteriore faloidia a carico del creditori gid grave-
mente leéi nei leoro interessi,e,cid che pid importa,céni danno
dell‘economia nazionale. )

Nei riguardi_dei provvedimenti csutelativi -

Non v’3 lgogo a disoussioni c¢irca la legittimitd del seque~
8tr0 operato & carico dell’Ing,Corlo Lorenzo Iberti,presso 1ék
Istituto Credito Italluno,sede di Milaro. ‘

S?. & invece discussc a lungo in ordine all’ipoteca lscritta
sul palazzo di Via Aratoell N.5I in Roma,Pal;czzolinteetato alla
Societh n accomandita DeI.Cilsdella quale 1Ibertt & 8000 ao-

comandatarios0ontro questa iscrizione sono insortl non 1‘Iberti

o
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ma ancha 11 socio ‘aocomandahte dells DJ .0.1.81g.nh1b Ro-
dolfo,ohb secondo l’atto costitutivo dell’accomanddta '
avrebbe versato in societd LJ5.000.000 e 1l sigeBrittain
suddito inglese,il quale afferma di avere affidato al Chid
1 5.000,000 da conferire in sooieth non volendo egli appa~
rire,e oid allo 800po - 4l -sottrarsl ad ogni azionme-fiscale,
come cocib della DJIsCaT.

Ma la ‘Commissione ha gid debitamente ocmestata,sic-
ocme gimulata e fatta in frode alle ragionl dell‘Erario,la
intestazione del Palazzo di Via Aracoeli al nome della
DeI.CJIsinvece che al nome dell *Tberti vero acquirente del
palazzo/ '

Gli elementi di prova e gli indlzi che fanno ritene-
Te alla Commissione come mimulata sia 1‘intestazione del Pa-
lazzo alla D.I.C.Iseia 1o etesso contratto di costituzione
della DeI«CoTIsg0no ben ev1denti e significativi Tra gli ale
$ri,bastl ricordare che nella gocieta la quale si attribui-
soe un‘attivitd troppo ampia e indeterminuta per poter esae~
Te ritengta reale ed effettiva,il Chid figura d‘aver versato
5000.000,E 11 Chid & nullatenénte,e all’epoca di. quedto pre-
teso versamento era Regla Guardia;Appare ellora,a sosfeﬁefe
la pericolante situazione,il Brittuin il quale avrebbe egli
dato al Chid i 5.000.000,e oid senza garanzia alcupa,per'cén-
ferirli nella societd nella quale egli non & socio e non ha
ingerenza alounas ’ )

Nella Societd l'Iberti socic accom@ndatario non conferi-
gce secondo il contratto nemmeno un centegimo.,

Invece & provato dai dodumertt in atti che egli versd del
suo all’atto del compromesso per 1’acquisto dellpalazzo 4l Via
Aracoell L.EO0.000 che trattd questo ‘come suo affare ¢ che
1’impegno per l'aoquisto del palazzo fu agesunto,da esso Iber-~
ti prima ancora della QOstituzlone 'della D.I‘C.I.,e che egli

anda-depso by w.('{c‘ZmM bl 3.6

1n suo nome e per suo conto inizid e trattb una céusa contro

- e
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alcunilnquﬂ:ini.del padazzo per liberarne il prime pla~
ne,a dostoro affittato dal preocedente proﬁrieta’rio.
© Putto cid & pid che sufficiente per legittimare
la presunzione di simulazione,onde bene,come provvedi-~
mento di cautela, fu 1ser1t1;a.,a favore dell’Erario la
ipoteca sul palazzo di Via Aracoelil
PO
LA COMMISSIONE
respins la eccezione di incompetenzae
DELIBERA
a) 11 ricupero in favore dell’Ersrio dal SigeInge
Carlo Lorenzo Iberti della somma di L.I.500,000,come
luoro eccessivo da lui realizzato in conseguenza del
oontratto di vendita di zucchero come gopra & detto;
b) non essere luogd a provvedimento alouno in conw
fronto della Banca Italiana Gi Seontols
c) tener fermi tanto il sequestro piatioato pressc
1’/Istitute Creditc Italianac sede in Miluno contro
1*Iberti quunto la ipoteca iscritta,come provvedimento
cautelativo,a favere dell’Erario,egullo stabile di Via
Aracceli,5I in Roma a carico dell’#mg.Tberti Caorlo Lo-
renzo e della Societd DeleCals,sudvo a chi di diritto,
1esperimeptc dell’azione giudiziurias
Roma,23 dicembre Ig22 -

A e
N INIE
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responsabilith e per revislone di contratto a carico del cavy

Umberto Punzo,del Cav.Vittorio Quercia e del Comm.Bonaventura
Graziani,ha pronunciata la aeguente‘
DECISIONE

Vigte le relazioni .. Giugno e 30 ottobre 1922 -
Visti 1 memoriali presentati dal Comme.Bonaventura Graziani,del
Cav,Vittorio Quercia e del Cav.Umberto Pummo -
Vista la._deliberazioneéff Decembre della Sottocommissione Fe
Ritenuto in

FATTO E IN DIRITTO
Nel maggio I919.1l1 Ministero Approvvigionamenti e Consumi stabill -
di aprire in Roma alcuni apacci di vendita diretta al‘minuto di
derrate vaue.Due di questi spucci, uno in Via Carlo Alberto e
1’altro in Viu Ezio aff:.db in gestione al cavePunzo Umberto,con’
contratto stipulato mel giugnojcontratto nel quale si stabiliva
che 11 gestore avesse dal Ministsro derrate e locali ‘debitomente
arrsdati,che del locali degli spacci le vendite non 'potesse farsi
se non ‘al n{inﬁto, che sl dovesse giornulmente accertare l’incasso
di ciascun spnccio e farme il versamento mediante vuglia bancario,
che il gestore dovesse Obbli"ratoriamente ritenere un registre di
magazzino dal quale potesserc desumersi per ogni derrata,i quanti-
tativi ridevuti e i successivi movimenti per vendite.

Quanto al compenso dovuto al geatore giova riferire integral~
mente quunto era goritto nell‘art.8 del contruttos” In corrigpet-
tivo delle spese e d:gli oneri assunti swrd corrisposto a V.S
(11 gestore) wna percentuals 8ugll incassl da stubilirel d%ugcors
do dopo il primo mese i egercizio,dovendo andar compresa in
tale percentuale anche il rimborso di tutte le spese di cul ale
1(urtes2,nonchd gli eventuali cali di magalzzim e sfridi sulla mi-

nuta venditusla percentusle potra variare mese per mese in 'ragiona

ofe
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primg mege' .

‘Per la vigilanza degli spacel e del gestore fu espressamen=~
te ‘delegato il Cav ' Vittorio Quercia funziomrio del Ministero
Approvvigionamenti e Consumis '

Ma la eseouzione di questo comtratto riveld ben presto
quanto mai fosse onerosa e pericolosa la clausola contenuta nel-:
1’art.8 soprariferito. )

La omiseione di ogni vigilanza da parte del deleguto,rese
pol possibile al Punzo ogni arbitrio in danno dell’Erarios

" Risultd infatti che 31 Purzo non versd mui nd contabilize
zd seralmente in contradditorio del rappresentunte del Ministero
gli incassl serali,e che,inoltre presentd il primo conto dopo
tre mesi,sicchd poté imputare al primo mese diresercizio un alw
tigsimo incasso (L.538.263) per liquidare sus di esso di suo ar-
bitrio la percentuale del 9+50 e ciod Lo5I.I35.Nei mesi successi-
vi,in buge alla clausola per la quale M la gomma a lul spettan~
te bon poteva sssere inferiore a guella del primo mese,si liqui-
dd setspre LJ5I.I34,nonostante gli incassi diminuigsero di mege in
mzse,sind a che nell’ultimo mege gi ridussero a Le25.921.Ed anche
per questo mese il Punzo si accceditd per compenso di gestiona/
dfl Le5I.I34,0 ciod del 202;1‘0031.111 ‘iii/caseo lordos '

11 Punzo inoltre nel conto definitivo,rendendo il quale

sl trattenne/perb,le somme che indebitamente o senza giustifica-
zione vi aveva soritto a suo oredito,oppose pretese e cifre che
non potranno' assolutamente in sede di liquidazione essere ammeg-
se Ma purtroppo lu difese dell’Erario dail suoi tentativi,rimane
dlquanto diminuita e potrd essere meno efficace per il contegno
del Delegato Ministeriule Cav'-Quercia,%zxe“”LEOn curd gli acczriu-
nehtli e l’csservama del céntrollo sulla gestione,che il contrat#
to aveva pur dispostoe

Cosl il Punzo potd ritirare le derrute fornite ugli‘ Spacch

senza 1l’ugsistenza del Delegato Minigteriume,onde .era. non resta

ol



-3- - . N

la prova dei qﬁantitaﬁvl di meroe dallo stesso Punzo ritirati. "
potd evitare la presentazione del conto alla scadenza del primo
mess, ® quindil tentare la imputazione a tal: mege di un incassO no~
%evolmente superiore a q‘ue‘ll’i dei mesi suocessivi;potd denunciare
bome avariate e d.istruﬁg quantit} ingenti di merce che non furono
sottoposte a verifica,0 fupoano solo in parte sottopu'te a verifi-
che superficiali e puerili come quelle che appaiono dallé diohia-)
razionl di un tal Misasi implegato di oul 1l Cav.Quercia ei ser-
viva ;potd presentare un conto definitivo assolutamente arbitrario
e pleno di 1ﬁsidie e di inammigsibili e inverosimili prei-.ese.senza
che ‘11 Quercia provvedesse subito,in .tem;oo utile, almen® ad Oppor-
re le obbiezio 4gle eccezioni che si presentavano a prima vigta ‘
di pélma:e svidenzae ‘

Onde sl puk sa sin da ora ben evidente come tale imcwria s
negligenza del cav;Quercia ebbia arrecuto e siu per arrecare graw
ve danni all’Erario,in quanto non sarh pid possibile opporre in ‘
avvenire al conto del Punzo,che pur dovrl easere r*vedu‘co,quelle
euoezioni e quelle obbiezioni,o almeno tutte qwlle eccezi/oni che
si sarebbero potute dtevmne durunte 1‘esercizic degll spaccl ©
subito dopo. '

éu queati elementl el fondd il procedimento di respoOnsabilitk
iniziato contro il Quercis,il quale sl difese allegando 1;1 impog=
8ibilitd materiale a1 poter attendere meglio e piu efficacemente ’
di quanto non feéd,all'incu.rico di sorveglianza del gestore e dsl-
yla gestione de‘gli spacci,a causa dei molteplici incariéhi affida=
tigli e dalla mole del lavore che da quegli incarichi gli deriva-
vaMa & un fatto che egli questo incarico di vigidanza ebbe legit-
timamente dai superiori e che 1o 2seunse e lo tenne 8ino a ohiue,
sﬁ'a degli gpaccijed & un futto che egli sistematicamente vi méne
cd,e anzl dimostrd verso il Punzo una tolleranza ed una condiscen~
denza agsolutamente in contrasto con quella peverith e con quel
rigore di controllo che il Punzo ste},o,con 1 suoi atti non regolam
ri di gestione,avrebbe dovuto sin da prinoipio'suggenre al fune

zionario che sra incaricate di sorvegliurlo. ;

R /
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ond.e ron wembra dubbio alla Commissiore ohe il Cavy Quercia
meriti gevera censwra,

» In ordine al Cav.Punzo molteplici comtestazloni,e gid si
uocemd alle principali ,si dovrebbero muovere contro di lui in
iélazione al conto relativo alla gestione d.egli spaccl e in rela~-
zione al carico:dh lui datosi ‘eirca le derrate ricevute per la
venditap ’

Egli egoepl in proposito "una quasi litipendenza” in quanto
per la gestiom ateaau é tuttora in corso un procedime nto penale
preaso 1%uffidoe d'Istmziom del Tritunale di Roma,

) Ma. appare evidente 11 neseun fondamento di questa eccezio-
ne,ove si conaideri la diversitd dei rupporti e delle indagini
"cl"xe aoz;o oggetto del due sepurutl procedimenti,e ciod quello della
‘Gommissione d’in-hiegta e quello dell 'Autorit'é. Giudiziaﬁa;
Nel merito la ccmmissione osserva che es-endo tuttora pen~

“dente la liquiduzione del conto tra 11 Punzo e il Commissarizto
per quanto rivua:cda la gestione degli spacel, o dovendoei 1la liquie
dazione medesima eseguire in base ana valutazione delle varie pure-
tite seoondo i documenti che esiatdno pregso il Miniétero APPrCVe
vigicna‘menti e Consumi e secondo quelli che furomo esiiitl dal
Puﬁzo,oosl % evidente ohe tale liquidazione non pud casere egegui-~
ta se non dﬂl'amminiatrazi'one eompetent'e.e la Commissione non pud
in propositb che esprimere la raccomandazione, che la liquidazione
stossa sia esegulta colla maggior cura pdssibne,e con rigoros#
osservanza del \'contz-atto (salvo per cid che riguarda la claugola
di cui el dir& in appresso) e non ammetéendesi a carico dell’Era-
ri0 ge non le partite strettumente documemtate e provateW

Per quanto poi ‘riguau'da 1‘urte8 del contrutto,gid ampiam.en-
te criticato nelle relazioni,la Commissione deve dichiararme l’one-
i‘oaiti,speoialmente in rel;:zione al modo col quale il Punzo ne ha
tentate a suo profitto,la applicazioneJAd evitare pertunto ogni le-
sione dell’interesse dell’Erurio,pur tenendo nel debito conto quele
lo del gestore,la Commissione,delibera che 1‘urt.3 suddetto sis
wmodificato nel sen'so che al gestore siu dovuta come compe:go per

o
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la aﬁa 5pera per>u0nale una pércentuale ragguagl_iata 'lgall’inoa’a‘so
lords globale ritratto in tutta la gestiom; dallé vendita delle
meroi,é non gid sulla riscossionl del ‘primo mese congiderate com
me WEPRUEW® compenso \mi:j':inio, }pgr 1 mesl sﬁcceseivi;questa percen_
tuale ad evitare incertezze fonte di questioni,orede 2k Commis-
sione sl debba senz’altro determinare.E poichd,come si disse,es-
sa d.eve‘ra.ppresenture 8010 il compenso dell’opera del ge'atoto.
la Sottooomisuione la proponé nella mtsui'a del 3% 'sull’i:ncasso .
lordo;di modo che per il Punzo,il quale vha venduto dn seimesi olw-
tre un milione di lire di merce,verrad ad essere un non lieve com=
peneo, (di oltre Le5.000 al mege) - '

lAJ. gestore dovranno imolire essere rifuse le spese c}'acerci-
iio effettivamente sostenute salvo liquidazione da farsi dal com-
petente ufficio di amministrazione

La Commissione crede inoltre di dover eagprimere il suo avvi-
80 che tale criteri;: sia adottuto dall’Amminigbrazione nella liw
quidazione del comti relativi aﬁ altre gestionl dal Ministero
Approvvigionamenti e donuumi effidate ad altre gestori,e dipgn-

-den'ai da contratti simili e quello stipulato éon i1 Punzoi‘”

' Osgerva fn fine la Commissions,che l‘attuale proceqimento
el & iniziato mnoue a carico del Coum +quewwy Bopaventura GFuziani
gid Direttore gensrale det Servizi Amministrativiv presso ‘11 Mie
nigtero Approvvigiohame nti e Consumi,in quanto si era rilevato
dagli atti,che e'gli avesse,oltre che sottoscritto,ideato e prepa
rat6 il contra:cto relativo agli spacci,compreso l’art.8,e perchd
égli aveva presentato Bl‘Punzo e caldeggiato la nomin;a ai lul a
geutore,.mentre 11 Punzo stessg per i suoi poco buoni i:revcedentgj
non poteva meritare la fiduclia inmerente all‘’incarico affidatoglis

Senonch® le spiegazioni del CommeGragziani,fornite col sué
memoriale del 20 Novembre I922,mettono in luce la sua irespomsae
bilitd circa la preparazio}ae del contratto,che invece fu opera di
octdlettivitd di vari funziomril del Ministero,e persuadono® della
sus piena buona feds circa la scelta del Punzos

o/
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E per oid la Commissione, trovando del tutto esaurienti
tall spdegaziom ron ritiene di dovere elevare a suo carico ad-
debito alownos ) ‘

PoQoMd
LA COMMISSIONE
, DELIBERA .

a) non essérvi ragior;e di pronuncliare aloun addebite a cari-

<0 del Comm.Bonaventura Graziani;

b} ohe la bliquidaziom del oconto circa la gestiom degli
' spacol di Via Ezio e Via Carlo Alberto tra il Punzo e il Commis-

‘sariato sia rimessa 1’Ag£ministrazione la quale applicherd i cii-
teri pid sopra indicatis o
o) ﬁ»ichiara 1’0nerositd della clauséla contenuta nell’art.
'8 del contratto glugno I9Ig,per la gesticne' 4d.eg11 spacci. suindi~
catl e ne modifica la cluuar;la nel senso ch? la percentuale da
1iq1}1darei al g:store esclusivamente per 1‘opera sua personale
sla untca e sla calcolata sull’intera somma degll incassi lordi
per vendita mercl durante tutta la gestione nella misura del 3%
oltre la liquidazione delle spese di esercizio,liquiduzione da
fszs;. a parte sulla base della documentaziore che gard predetta.

d) Eeprime 1l voto che tali criteri siano altresl adottuti
) dall’amministrazione nelié liquidazione dei conti relativi a

gestioni dipendenti da contratti consimiliy

e pronuncia la censuma a carico del Cuv.Quercia Vittorio

per hegligenza ed incuria nell’adempimento dell’incarico di vi-
gilanza ;ulla gestione Qegli spacci del Punzo aff} atogli dal

s

Minlgtero degli Approvviglonamenti e Consumis'

Roma, 1/ Dicembre 1922 -
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ISSIONE PARLAMENTARR D'INCHIRSTA PER LE SPESK DI

\1 cenammonnnamee

Kells inchiesta a carice della

DITTA A.BARSI X PIGLIO,fallita,in persona di
i .

Brrsl Daniele,raprresentata dal ouratore del falli.
mento rag.Porta Jresidente in a-non.vu}
t

|

nk»u g

; » |
| Vietd glf attd e 1la relazione in data 29 novembre

1922,1e proposte del Commigsario delegato e della ‘
Tttooomi.stmc,inteu le relazione del Pregidente j

|
Ritenuto che con contratti I4 decembre I9I5 n® |
|

Septtegegretariato di State delle armi & muniziond aon«

|
178 modificato con atto 25 settembre I9I6 n°590 41

veniva colla ditta A,Barsi e figlio che nella evenien-

e della requisizione delle Ferriere di Borsoli Tasta(

(¢cnon) la ditta suddetta ne avrebdbe as=unto l’eser~
|
nhio e provveduto alla laminszione di un minimo di

2§ mila tonnellate di acociajo entro tre mesi,dietro

compenso 43 lire 12,50 al quintale di prodotto fimito;

rigonoscendo un calo totale di laverazione del 2I per



Jaonto.ridotto pol col .uoe:sa:Qa atto al I9 per cen%
ito;
che rigults essere stata tale m!su;n del onlo f0a
| cessiva ~ in quanto che non avretbe dovito superare
‘normalmente cuella del IO per cento ed inolire che
‘tn;e claueols e il favoritismo di ur funzienario
‘addetto alltufficio contratti,il rag.Bonifazi Augus®
aveveno consentito alle ditta df fare ancor maggiori
jluori indebiti,perchd essa,approfittando della qcce‘-
sivita dellg detta misura ded cali,g:nvn prelev;ro
dal materiale fornjtele dall'Amministrazione per es~
I
aere lamirato,senza nemmero attendere i1 rigultate
‘ della leminezione,il 21 per cento del materizle atw;-
80 e lo rivendeva poj per suo conto; ¢ '
che ¥ accertato che tale.sottrazione nel guantitat#
vo 41 ‘onnellate 914,182 fa mm;ifaatamente srbitraria
e che secondo i fatt) e § caloold esposti nella re=
lazione sucoitata,a cul la presente si riports,al

prezso di lire 65 al qaintale,produsse un lucre in=

debito slla ditta non minore di lirve 599.688;d4 cul

o s




‘deve essere ordinata la restituzione; |

P, Q..

Visto 1'art,l0 del reg.4 maggio 1922 n°638;

Propone che sia dichiarata tenata la ditta A’BAR&'II
e Figlio in persona di Bargi Daniele a restituire ale
}’ur?rio dello state a titolo d.i lucro indebito ed
‘eecneivo la somma di lire %99.688,in dipend-nza dﬂ;
contratti 41 laminazione 14 decembre I9I5 n°I78 e 25
‘settembre IGI6 no550,

Cesl deciso della Com=issions Fleraria nella sua

adunanza del giorno 09 ,9'&., .

{ A1L SEGRETARIO 1L PRESILENTE

“ hporlons Crecials
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ha pronunciase la seguente

. DECISIONE
sul procedimento relativo alla cessione di sacohi avvenuta ad
opera della Commissione Incetta cerexuli di Como (Commissorie-
to Generale approvvigionamenti e comsumi) &alla Ditta Erqesto
Amadoro di Napoli (Reeina)e

Letti gli attl e documenti;

Lette le relazioni del ésgreta.rio della Sottocommissione
Foin data 20 luglio e 20 gettembre 1922;

Presl in esame 1 memoriali I2 e I8 agosto,28 settembre,
17 ottobre,q novembre dei Sigg.Tenente Belloni Tommsago,Capi-
tano Ottogalli Cav.Ugo,e Ditta Ernesto Amedore;

Vista la decisione II novembre. 1922 della Sottocommissiow
ne Fe

Ritenuto in fatto;

Il Presidente della Commissione Incetta Cereali di Como,
nell‘aprile del IP2I,previa autorizzazione del Commigsariato
péeerale Approvvigionamenti e congumi,procedeva a licitaziow
ne privata per la cessione di oirca 80,000 sacchi da di;ridero
in tre lotti Wep del quall costituiti da sacchi da vendere
a mmero,rigpettivamente a Le2+50 e L.I.50 ciasouna,e il ter—
z0 da cedere a peso a L.IE0 al gley

Restd aggiudicatario nella licitagzione la Ditta Ernesto
Amadoro per i seguenti prezzi;primo lotto L.2,56 ogni sacco;
secondo 1otto L.IJ66 ogni sacco;terzo lotto LJI66 a qled

Dopg 1u licitazione si procedette,da parte della commisw
sione incetta cereali di Como,di cui era presidente il Cave
Tgo Ottogalli,e segreturio 11 Ten.Sige.Tommoso Bellenmi,alle
congegne dei sacchiy

Esse furono affidate al Mugazziniere Bianohl Biugio,senza
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ohe nd 11 Preeidente della Cammissione,nd il degret:rio ne
ocurassero in aloun modo la sorveglianza,per modo che il .
Bianohi prosegul le consegne sino all’cttobre I92I,e conse-
gnd all‘Amadore npn solo le 80.,0C0 tele delle quall era sta-
ta autorizzata la cessicne,ma ben 331.990;e,c1d che pil ime
porta,dl tutte queste tele,s0lo 9,000 fdcero pagare a xiumero .
(4000 a L,2,46 e 5,000 a LJIJ6€ 1‘una) e tutte 1a/a1tro fu-
Tonl pagate a peso a LJI66 sl qley '

Osserva le commissione che questa ceasione di macchi
avvenuta,per un numero eccedente gli 80.000,senza autorize
zazione dell’smministrazione Centrale,e contro le esplicite
cpndizioni della licituzione,e a prezzl non approvatl dal_
la Autoritd competente,sostituisce un atto arbitrario in
danno doll‘harto;’énde delle conseguenze dannome di esse de~-
ve 1l’Erario medesimo essere risarcito solidalmente dalla
Ditta che riusel ad avere illegalmente 'i sacchi di cui la .
vendita non era congentita @ per un prezzo inferiore al rea=
le,eimjai funzionuri che per ragiom del loro ufficio,doveva-
no impedire che qyesto =buso fosse consumato,e ciod dal Pre-
sidente della Comuissione Capitano Ottogulli e dal gegretario
TensBelloniys

In risposta alle contestazioni rivolte al sopraindicati
oon le forme presoritte dal regolamento § maggio I922,cssi
opposero eccezloni e giustificazioni che non valgewo a sca~
glonarli dalla redpOnsabilitd 1loro attrituitas

Tutti e tre impugnarono l’inesistenza del danno in con-
fronto dell‘’Erario.Ma il concors® di questo estremo non si
pud mettere -in dudbio,una volta che s & accertuto come tra
i-sacchi che si vendettero & pesoO,doveveno essere molti da
agorivere ai lottl di quelli da vendere a numero.E di questo
* la Commisgione el & convinta,considerandos
&) che 1 sacchi da vendere a mezzo di licitazione furow

no indicati dal Presidente della Commissione con la nota 2I

marzo I92I niI997 al Ministero come - telc in buono stuto -



oon certe q{xﬂntitativo fuori uso equivakente al I
b) ohe tra i sacchi ceduti e consegnati nelle
dell‘’agoato ~ settembre - ottobre ,e .ciod tra quelli consegna-
%1 dopo 1 primi 89.500 (dei duali 94000 soltanto sl pagarono a
numero) doveva egualménta trovarsi una perjientuale di tele buo-
ne da cedere a numero,in i;uanto tﬁtti i saochi,e cio® si& quel-
1i che si trovavano preseo la éoﬁmissioné al momei)to dellfz lioi-
tazione,s;La quelli che le pervennero ‘poi,avevano 1a medesima orie-
gine.

o) Che i sacohi recentemente restituiti dai mulini e dai
Comngorzl non potevano essere tutti fuori ueo,anzi doveveno egse-
re in dlscteto stato di coinservazione,giacchﬁ in ceso diverso,non
avrebbero dovuto essere accettutl,ma av;rebbero dovuto eesére ad-
debitati agll Enti che gli avevano tenuti in comegna,secondo
le disposizioni in vigore,a cura e gotto la resporsabilitd della
Cammissione riceventes.

d) Che tra i sacohi rims.ati presso la Commigsione,dop® che
le consegne all’Amadoro erano cessate ,a seguite del divieto
emess® dal Minietero,el contenevano meno di un terzo dei fuori
ug0 la qual cosa esclude che quelli gid comgegnati potessere

invece essere tutti fuori uso da vendere a pesoy

Il Sigsamadcro,in partiq'clure,ecceii che egli dot;etto
ritirare i 331.990 sacchi,perchd cid gli impose 1l Ten,Belloni,
s0tt0 minaccia di inocamerare il deposito cauzionale di Lel0.000
da lui fatto,e agglunge che in nessun’alira asta di sacchi 11
Commigsariato ruggiunse 1 prezzi da luil paguti,e infine,che egli
alle prime contestazioni,offerse 1 succhi in restituzioned

¥a la Prima scusa,del resto non provata,non ha,ad ogni
modo valore,perchd egli poteva ricorrere contro la pretesa mi-
nacgia‘dal\Belloni all’autority sul;eriore;la seconda 8,in fatto,
smentita dalla lettera in atti del Commisesriatoje del reeto la

circostanza uffermuta non esclude il fatto contestatoila terza

o/
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non 10 scaglom perchd i sacchi da lui offerti,e la cul |

- 1dentitd oon quelli gidk ritirati nop era appunto. dimostrata,

non vennero,ad ogni modo,ritirati dal Commissariatod

' I1 Cap.Ottogalli amnette che la Commiss¥one errd sia -

- o e .
nel procedimento per la licitazione,sia nell’esecuzione del

contrattojosserva perd che il suo errore p\ib essere scusato

' @ata 1a mole dei luvori a cul egli doveva attendere.Sostiene

inoltre che errd anche il Ministero,il quele non avvertd in
tempo la Commissione per fermure le consegne dei saocchi ohe
si wenivano facendo ol*re il mmero stabilito nella licita-

zione,e non curd,anzi si rifiutd di riprendere i sacchi ferw

i

mati presso 1’Amadoro.
Senonchd la chiamata in correponaabilif;é. dei funzionarii

del Ministero ,che la Commissione pon ritiens di dover gecon-

dare,perchd la esecuziore del contratto era interamente affi-

data alla Commissione incetta cereali,non escluderebbe e non

dimi nirebbe punto la regr-Onasbilitd dei diretti esecutori

del comtratto medesimo,e ciod degli autori délle indevite con-

segne di mercis

I1 Ten.Belloni si scusa affermando che non fu lul a or-

dinare le congegne del sacchisMa a purte che in questo. & smen-

tito dalle dichiorazioni dell’Amadoro,il quale ‘invece 10 ing

dica precisamente come colul ohe volls fargli ritirare i sac-

‘chi fyori uso eccedenti i 1imiti delle licitazione,e & pre—

scindere dalle dichiarazioni dell'Ottc;galli,il quale affer-
ma di aver lasciato ai suoil dipendenti,tra i quali primo i1

Beiloni, la cura del servizio sacchi,certoc ® che dagli eqanii

e dalle investigazitlmi Slla quall procedette nella sua in-

chiesta sul luogo il Magg.Tripepi,risulta invece il Beliomi

ebbe parte attiva nell’essecuzione del con@rgt’c,o m'edesimo;”

D’altra parte le qualitd del Belloni di ufficiale addetto

alla Commissione e speoiulmenﬁe di Segretario di essa,gli
oo it
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peva l’obblbgo di attenta e intensa vigilanza sulla gew
atione tutta,e in particolare su quei servizi al quall il Pree
. sidente meno poteva attendere,e che appunto pergib rimanevan®

a lui affidativ

Non & dunque da dubitare della respOnsabilith solidale
dell ‘Amadoro ,dell’pttogalli e del Beiloni circa il danno che
dall’esécuzione del contratt® in esame derivd all’Ersrios

Procedendo alla valutaéione di questo danno,notasi che
in verith,sembrersbbe eoccessivo,specie @i fronte alle dichisra-
zioni raccolte dall’Ispettore Tripepi dalle quali risulta che
veramente tra i sacchi in contestazionr ve ne erand® molti in
cattivo etato,accogl lere come indicazigne delle pefcentuali
su tutte la massa quelle riferite nella lettera dél ;,reeidente
della Commissione,dalla quale risultava che 1 sacchl fuori uso
erano circa il I0%,e queile risultanti dalla contestazione fatta
ddll’Ispettore sulla pertita rimasta alla Commissione,dop® so-
spese le consegne all‘Amadoro,

‘81 deve ilnvece applicare un criterio di equitd,procedendo
alla yalutazione globale del valore sul peso dei sacchl ceduti
tenendo come base il prezzo del mercato all‘epoca in oul la
cessione avvenne.Il criterid del peso,si presta" aminor errore
in confronto al oriterio del fumero, attesa la molteplice quali-
2 a1 ‘oul ‘era costitulta la masss delle tele in disougsiones

E poioht 11 prezzo sul mercato fu per i eacchi’ dalm maggio
all“cttobre I92I di LS dl Xg.el ritiem glusto valutare 1 sao=
chi ceduti,compresi i rotti,i buoati riparabili,e 1 buoni in ’
L.2.50 il Kg.Furono invece ceduti a LJI,66,00n danno quindi o
8l per Kg.I sacchd ceduti furono Hgo150.800,8100hd per questo
titolo 11 danno dell’Erario pud esserse valutato equamente in
Le126:672¢ - ‘

La valutazione del damno in dlecorso pud essere fatta an-
che tn bage al prezzl contrattuall fissati nella licitazione,

applicati alle vurie qualitd dei sacchl ceduti,determinando la

.y,
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quantith del saoohi di ciasouns qualith in Tapporte wila e
proporzione stabilita nella cessione dei primi-89.600 sui

.qualiei rriconobbero L.000 come esppartenerti al prime lotte

(& LJ2J46 ciascuno) e 5:000al secondo lotéo (lire IJ66 cia
souno e il resto al terzo lotto (LeIe€6 al EKgs) su questa ®
vage il calecolo della differenza per il valore del sacchi
ce_duti e il prezzo ricavatone porterebbe ad un riap;tqto
molto pid grave a carico dell’Amadoro,di quello gid stabli-
lito sulla base del oriterio seguito pit sopras

Tuttavia la Commissione per ragione di squitd ritiéne
di adottare,per 1l‘addebito 8l responsubili,il risultato del
calcolo fatto sulla base sopra indicatas

81 deve aggiunge;':e alla somma in tal mode stabilita
1’importo delle prestazioni stabilite alle consegne del sac~
ohi,(tt;epolti,meesa a vagone ecc.) ariirariamente fatte
a spese e con mezzl della Commigsione incetta cereall . ad
indebito profitto dell’Amadoro,il quale secondo 1 fatti del~
la licitazione doveva aopperi're del suo & tuli gpese.Questo
rimborgo,in ordine al quale le parti non hanno mossa alcuna
oonteetazione;wzie,ne determinuto,su indicazione dell’Ispet~
tore Tripepi,in rugione di L.I.50 per qle,e ciob,complessi-
vamente in Le2397¢

E percid devesi deliberare i1 reoupero di L.1294069

sclidalmente a carico dei tre suindicatiy

i .Q.l{.
LA GOMMIGSIONE
Delibera d:l. proporre al Hinistero del xeeoro
1 reoupero a favore dell’Erario della somma di LI 294069
a carico solidalmsnte,della Ditta Ernesto Amadoro di Na~
poli (Resina ) dél Capltano Oav;Ugo Ottogalll e qel 'Itenen:
ofe '



te SigiTommaso Belloni -

Roma, 93 ofosaube 1922
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éOlHISSIGlE PARLAMENTARE D*INCHIBHSTA SULLR 9PRSZ DI GUEBRRA

| D L T
1

: Hella inchiesta a carico di
' HORANI PAU.‘S’I‘OJH propric e in rappresentansa dollqi
Benca Centrale per le indastrie , -~ domiciliate in
‘Hom.ﬂu sicilia 138

Ritenuto che con contratte IO nmovembre IGI5 §1 sat‘tou

segretariato di stato delle armi e munizioni atipuh-!]

¥a col comm, Morani Paasto,in rappresentanza della ﬂu{-

|
oa centrale per le industrie,un contratto di famttu-"
‘ \

re ¢} gas eefissiante fosgene,metodo dal tetra,al preze
! 1
%o di lire 15 al Kg da produrei nelle stabilimento a |

tal fine eretto in Plano a'frds; '

che tale contratto per ordine dell’Amministrazions .

delle armi e wunizioni in data R aprile 1916 venne i

rescisso e procedendoss alla requisizione dello sta-
bilimento ez essendosi a quells data in parziale ese=
cusjone del contratte stesso prodotio tonnellate 67,068

di fosgene e pagato al Morani lire I,006,02I,8n rqgié-

ne del pre~zo conirattuamle di lire 15 al Kg.



Che per § fattl accertati e le considersaioni svolw
f. nella relazione 30 settembre 1021 nonchd nel vere
bale della Sottocommiscions in data 25 glugno 1922 i
:

#1 quali atti la presente sl riporta,devesi ritenere
che §1 saindicato prezzo di lire I5 al XKg costituisce
|
non solo un lucro eccesgsive ma anche Iindebito,in quan}
;o che fu ottenato inducendo in errore l'Amministras
sione,circa la vers entiti della fornitur; e i1 sue
#1uato prezzo,il gdale gulla base degli nccertamenti
gompiuti,non avrebbe dovito superare la misurg di 1ie
re 10 4 Kg:
' che per 1’effetto devedi dichiarare {1 forani tante
in proprio che guale ra-presentante dells Banca cone

trasnte tenuto a restituirve all’zrario i1 dippid per-‘

oepito che sl ritiens in lavrgs migara non poter essere

inferiore s lire 500,000;
Vistl gli atti della inchiesta,le velazioni e i1
verbvale della Sottocommiasjone gih cit&ti;intesa la

relasione orale del Fregidente H

Visto 1l'art,l0Q del Reg.4 mapggio 1922 neHIk;

-



l
¥ropons dichiararsi tenuto 31 comm, MORARI PAUSTO }
i

ﬁmto in proprio che in rappresentanza della Benca
% |
I

|
éantrnle per le industrie s restituire all'Erario del

| i
ﬁtnto a titoloe di lucro indebito ed eccessivo la sommp

di lire 500,000 in dipendenza del sontratte di fornie

i;nm di foagene in data IO novembre I9I5 con 1l'Ammie

r‘ngtranone delle armi e munizioni, i

i
cosi deciso dalla Commissione klenarias nella adunangze

del 6 ottobre Ig22s L7 T rre b J927
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COIZITSSIONT PARLAMENTARE D!INCHITSTA PYR LE SPRSE DI FUERRA
) i
i |
|

\

Wella inchiesta a carico della
! SOCIETA’ STARILLIENTI DI RUNIAINCA, II'G.VITALE, rappre-
éentata dall'ing,Alfonso VITALE,con sede in Genova,
i |

via Venti Settembre é9

rRitenntc cixe con contratto I4 febbraio IGI7 n°914

i1 sottosegretariato di Stato delle armi e munizioni

Etipulava con la Societa ing,Vitale di Rumianca la

i '
fornitura di gas fosgene,metodo sintetico,in quantita
éon inferiore a due tomnellate al giorno al prezzo di

iire 3,50 al Xg per le prime 300 tonnellate e di lire

2,50 per les successive ; i

che tale fornitura,al termine della guerra,cbbe ad’

gmmontare a kg,1.251,122 per an complessive importo
di lire 3,427.800;

che per i fatti’accertati e le considerazioni svolte
nella relazione 30 settembre I92I nonchd nel verbale'

'della Sottocomnissione 25 giugno 1922,ad guall atti

le presente i riporta,® de ritenersi che i1 prezzo



Fissato nel contratto di cui sopra ¥ cenno sia ecces-
. |
;ivd,specialmente gravando su di esso la quota di am«
mortamento del capitale d'iinpianto nella somma di 1li-
re 300,000,481 cui devesi pevcid ordinare la_x'estitu-‘
zione ; )
visti gli atti della inchiesta,le relazioni relatile
ve e i1 verbale della Sottocommissione sopracitata,
intesa la relazione ovale del Fresidente
‘ Visto 1'art.I0 del Rez.4 maggio 1922 v°638;
PL.G..

Dichiara tenata la Societd Stabilimenti di R.}.miancg;
ing,Vitzle a restitu’i re all’Zrario dello Stato' a
titolo di ldcro eccessivo lu sowma di lirve 300,000
in dipenderza del contratto di fornitura di fosgene

in data I4 febbraio I9I7 ¥° 9I4,

Cosl deciso dalla Commissione plenaria nells sua |

adananza del giorno 4 otiobre 1§22, 3.7 . = fer-«
ZL SEORTTARIO IL PRESIDEITE

7 i

’ Y ——

P Gap
5 ’



|
A?l 0052‘11 SSIONE PARLAMTHTARE- D'INCHIESTA PER LE SPESE DI WALRRA

B - Nella inchiesta a carico della o |

|
i SCIRTA® ANMQNIA FUCINE E FONDERIZ CURPI CAVI,gﬁ)."
1 |
“IDarracq, con sede in ilano vis MNascheroni 19, ra:;rc;
3 1
sentzta dal licuidatore rag.Gherardi Achille,domici -

liato in Rologna,via Guerrazzi 8

visti gli atti,le velazioni sull’approvvigionamento

- dei projettild - Capo VII dells Relazione Geverale

o

e la relazione sveciale sulle forriture della Jociet
' |
“Cerpi Covi;Vista la proposta del Commissario 42 legata
!
di’ addebito = carica d2lla Gocietd stessa 4 live
!
2.841.380 & titolo di 1lycro ecceseivo;vista la Pro=;
posta della Sottocowmissione 2 il verbale in data
19 decembre Ig22;intzsa lu relozione orele del rresi-

- denrte

Riteruto che ir buse & cortret

o
~
i@
1
N
©
-1
o
—
o
o

woministrazione delle avi e wunizioni 1o fors

2
0
._4



I
gﬁitara fra 1’altro di 83,570 granate da 260 e 4I5

Vranpte da 210 al prezzo 4i lire 465 e 269 rispetti-

vamentae,e per un dmporto complessive &3 lire 50.882.Q00;

| poichh per le regioni le

con guelli che

del cortiratto in ecwine sigpo sccessivi;

steossi ceriterd

i che riducendoli ir corformith

tate risalterebbe an zddebito complessive 2 cavico

gella Socisth di lire 2,34I1,38C;ma ir consideruziore

milioni versati in couwpsarse

all?ivdugtriale frzicsse

il contrat-




i
} Visto 1'2vt,I0 del Reg,4 magrio 1922 ro638;
| Bropane che in dipendenza della fornitura di proiect-

‘tili da 210 ¢ 260 ogazetto del cortratto 7 marze I9I6
| ]

no2nd sia dichic

ata tenuta la Sccietd snonima Tucine

&

|
| N i
‘g monderie Corpi Cavi gik Darracq di liilano a rimborsare

\
la11?Erario dello Stato o titolo di Iucro =ccessive 1lb
i

‘aomma di lire 80C,000.
i

Cosl deciso dalle Commisnione plenavia nella adu-

narzz del giorno - -? ?c ?;{’fu Lo

IL PRISING.TE
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4,/{1 OCAANISSIM PARLAMENTARE D’INCHIBSTA PBR LE 3rRSB DI GUBABA
|

- -———

Nella inchiesta a carico deslla

|
|
|
|
SOCIBTA' ITALIANA FER LA PABBRICAZIONE DEI PRUIETT#LI
i
|
F‘”’ sede In Torino,rappresentata dall’ing.Diatte Vitq}

i |

ftoric,domiciliato in Torino via Arsenale 10 |

|
! -
| i

Visti gli atti e la relazione spsoiale in data 10 |

decembre I022 sui contratti di fovnitura di proiettir
11! della Societh indicata in epigrafe;viste le Pro=

poste del Commigsario delegato & della Sottocommise ‘
|
|

gionc e il verbale di questa in data 21 decembre Iqqﬁ,

Snteu la relazione orale del Pres:dente ;

i
Ritenuto che in dipendenza dells resciseione dci}

 eontratti di forniture belliche cornclusi dall'ammie ;

nistrazione delle armi e munizioni colla Jocieta Frojets
tili di Torino e 4i cui fau oggetto §1 decreto della

Giunta esmecutiva del Comitato intermini steriale per

la sistemazione delle industrie dj gaerra,in data 29

egosto IG1I9 n°637 e in dipendenza dells successive



'1iquidezione dei contratti medesimi da parte dells

‘offjoina 43 costrazioni di artiglieria di Torino,nel
cento riassuntivo relative a firma relatore Soave ng;

:giunto al contratto n°2472,so0no state accreditate s

i
a favore della saddetta ocietd tonnellate 8,973,994
‘di mcciaio,e cid in modo arbitrario ed #llegjttimo e col

igoncorso dells (rode o guanto meno dells colpa gra=-

wigsima snche df Tunzionari di ocui la .ocieth stessa

sl ;ﬁ: glovata,cttenendo compenal manifestamente ec-

cesaivi & non dovuti;onde la Commigmicone,per le ragio-

ni larzamente cgposte nella succitata ~elazione in data

;IO decembre I3%22,cai interaments si vipovta,avvalendosi
i

dei suni potari intende procedere alla riduzione dei

compenal ateasd commlgurando i prezzi etessi in ragioe

ne di lire 4,50 i1 kg anzich® di gualli a1 lire 2,40

:e lire 1,50 ottenuts dolla Locisth e secondo § contege

8! fatti nella relswione succitata,colle r saltanze

come aprresso indicste;

R

Visto 1'art,]0 del Neq,4 magrio 1G22 noG3i;



| Propone dichisrarsi tenuta la Sccieth italiana perila

fabbricazione def proiettili con sede in Tprino a
i
|
restituire all’Erario dello 3tato la somma di lire

| H
13,665.314,16 a titolo a1 lucre Indebits ed sccessivo
n dipenderza della liquidazione di contratti stipu-

|
lati coll'Amminietrazione delle armj e nanizioni,oltre

quella somma gih sccertata a titole di lucro eccessive
%uon altra deliberazione in date odjerns,e con riserva
di ogni altro dairitto anche a carico di chiunque altfo
;1tenuto eventazlmente res:onsgbile in sede renale ed
;mministrativa.

Cosl decigo dalia Commisuvione plenaria nella saa

adunanza del giornon2Z decembre 1922,

IL SEGRETARIO -7« . IL




. |

crsmeanm——— |

Nella inchiesta a carfce df 3 \
. I

| Kredi di Benamico Vincenzo,nelle persone di i
I® MARUCCHI KARIA,vedova Bonamico

2¢ BONAWICO BIANCA ‘

3* BONAKICO PAOLO ‘
| 4° BOKAMICO GIULIO

|
50 BONAMICO LUIGI |

! 6° BONANICO BMILIO ARMANDO,domiciljati in Roms |

la prima,ls seconda e il sesto in via Virginio Orsini

‘19;!1 terzo in piaszza 4§ Spagna 25,31 quarto in vhi
 Modena 3x;11 quinto in via degli Astalli 19 ‘1

7° ALLIATA rag,VIRGILIO,domiciliato in Roma via
Simeto 101

8¢ CUGNIN ENRICO,demiciliato in ¥apoli,vias Fiorer
tind 50 !

Ritenato che dalle risultanze della inchiesta norichd

dall'esame degli atti istrpttori penali alligati ria

eulta pienamente accertato che 31 cospicuo patrimonie



Coplsdedive dmalh mawmwwm gih capo
sdunapmel didne presso § servizi amministrativi della Diree
jsioﬂe Generale di art!glier!‘- e del Sﬂtooegretaﬂat;
15 SWeUBeidsns e munissond & 11 prodatteceld skl 11lecits
e con abuso delle sue funzioni dal suddetto Bonamico
compiuti in collusione col fornitori;
che fra i vari fatti in cui tale opera delittucss
del Bonamico ebbe ad estringecarsi,deve escere oggat:r,o
di revisione quella chs in concorso ool rag.Alliata
virgilio gih relatore dell'Arsenale di costruzioni di‘
1u-txgno'x-h di Napoli,il Bonamico compld nei riguards
ded contratii conclusi dal suddetto Arsenale in data’
15 glugno,12 luglio,23 agosto 1915 per fornitura di .
colofonia colla ditta De Grandi di Napold,di cud uniee
s0cio e rappresentante & rimssto Cugnin Alfrede ;
che i1 prezzo di lire 1,15 al Kg fisgato & da rner ”
nerei eccessivo,perchd dagli atti risulta che i1 P"l""

go corrente all'epoca dei contratti saddetti ers ad

massime di lire 0,40 11 Kg,tanto vero che la stesss

ditta De Grandi aveva acquistato la -cslofonia al prez-



|

r. 48 1ire 0,38 o 39 11 Kg; i
|

| I

| ehe temuti presenti 1 fatti ¢ le considerasions esgo-

bte nells relazionk 3I ottobre 1922,cul la presente

i

I .
|
#3 riporta,non pud dubjtarsi che il lucre oltre es-

sere stato eccessivo fu anche indebfito stante 11 co:uj
: ’ i
;rmrw nells preparazione,stipulszione ed egecuzione
helle fornjture in eeame della malafade tanto da parte
“ |

dells ditta contraente che dei tunzionari Allfata &

ﬁonmlcn che vi ebbero ingerenza ; \

tobre 1921 e 31 ottobre 1922,iu w=dedd le proposts

Viati gli atti,le relazioni scritte in dsta I4 ot-i

:klel gormigsario delezato e § verbali della Sottocomw

;uaione.!nteu la relazione orale del Iresidente;
: Fropone dichiararsi tenuti in solido gli eredi di
homieo Vincenzo nelle persone indfcate in epigrafe,
nponchd Alliasta rag.Virgilio e Cugnin Alfredo & pagare
;ll'marﬁo Vdello Stato la somma di lire 2,333,000 in

dipendenza dei contratti di calofonia menzionats $n

narrativa.



| Cosl deciso dalla Commissione Plenaria neila

8+ a‘scm:mz}e g’ 1L PRESIDENTE
( ')»V ‘,4“'/4
j<¥'/ e 4

‘ o Aegrhna vt

/v% '
fULF g, i
////‘&L' 7

U VammeTny




reI%4 e I4 luglio I916 A%452 1

I3SI0WE PARLAIWNTARE D'IKCHIESTA PER LE SPESE DI GUERRA

Nella inchiesta a carico dellé:

1) SOCIRTA' ITALIAYA DER LA FABZRICAZIOFE DEI PROIRT-

TILI COY SEDE IV TORING,rarpresentata dall’ing, !
Diatto Vittorio,domiciliato ir Torino via Argengle I0

! 2) SOCINTA’ MTTALLURGICA BRESCIATA *IA'TE&EINI,con:

sede in Brescia,raprrosentata dal rag.Borshettii
I \

Franco e dall'avv,Aphel Carlo,domiciliati in Rowa

via Venti Settembre

| Visti gli atti 2 le¢ relaziori generale 541l’an“rov+

vigionamento dei proiettili,z le releozieni speciall

jsulle forniture della Socisth projettili di Torine ‘
| . .

in data I0 decsubre 1922; viste le proposte del Come

missavio

ezato e della Sottoconmicsione o j1 verba~

le 43 questa ir data.2I decembre IG22;irtesa la re-

lazione orule del Presidente ;

Ritenuto che con contratti in data IS gornajoe 1916

Secieth Ituliana per



la fabbricazione dei proiettili,unitamente alla Socié-
§ !
th lletallurgica Bresciara,gih Tempini ,ascsumeva =d ess-
gaiva fra l'zltro le forrnitura d&i proiettili al precnzi
e gquantitativi rispettivi di lire 9%-97 ciascuna ¢
121,000 qaelli da I49;dai lire 27C e 39.000 queild

| !
da 2I0;di lire 450 e 282004quelli da 260;di live 385
e BoVOguell Ao 789 y

| Poiché per le regioni lar cnte esposte nelle ve-

I
laziond generald e specizli sonracitate,confrontando

Yn ispecic e ortarde 1 presci suddetti z quelli

‘che venvers stipualati della Sommismdewre L inistrazione

ism gaei contratti del periodn successivo - IGI7 - &

da riterersi che i prenzi del centrattd in esume siano

sccesmivi,e guindi debbano,ir farza delle gue facoltd
) S

s e
e vidouti,secondo i cazlcali

dalla Commissiore ssse

fatti nelle relrzioni stesce o nella misara cone ape

pregso Indicata ;

rie IG22 reg3l;

Propone che ir dipenderza dclle Tovriture dj



i
| :
‘proiettili da 149.210,260,280 ogcetto dei contrattj%
| .

"I5 gennaio I9I6 neI94 = 14 luglio I9I4 ne452 sia

\ !
j dichiarata tenuta la Societh Italiana per la fabbrie

|
‘CF.chme' dei proiettidi di Torino e solidalmente per

1z sola vorzieore che la rigaarda,anche la Socleti

Y N . o
ca Bresciara gih Tempini a rimborsare 1'é-

|
| pario dello Stato della somma di lire 2,576,500 a

| titolo di lucro sccessivo.
Ccosl deciso dalla Commissione plenavia nella sua,

adunanza del giornol22s decenbre 1922,

IL PROSIDENTE

;‘ 7
/(Jﬂ Bipe sl
£

i
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bOMKISSIONE PARLANTNTARE D*INCHIESTA PER LE SPESE DI!GUERRA
i

- 1

Fella inchiesta a carico di

To ANACLFRIO comm,Ugo,domiciliato in Yapoli,via S.J('dcia
ne30 |

20 AWACLFRIO gr.aff.avv,Prospero,domiciliato a Romg
N |

) |
|

!

piezza Indipendenza I3

3° ACCIARDI a(vv.cav.Francesco,dom:lcj1iato a Pona

viz Velletri 4G I
40 ATLIATA rag,cav,Virgilio,domicilinte a Doma via
I simeto I10I

Visti gli attl e le relazioni della Segreteria e del

presidente della Sottocommissione,nonché le propcs-te;

ir\elative;“‘tesa la relazione orale del Presidente della

E‘Commissiane B
Riteruto che la ditta Ugo inaclerio otterre dal Sot-
tosegretariato di Stato delle avmi e munizioni fornie

ture belliche di spolette e corpi di spolette - vedi

contratti I¢ marzo,23 ~~ggho,I12 agosto,? ottokre I9I5,



{5 luglio 1917,31 gennaio,I9 luglio I9I8 -,di granate

da 149 - vedi contratti II merzo,?7 setiembre 1916,

30 marze I1917,28 agesto ISI8;

che dopo una parziale esecauzione di tali contratti

gli ultimi stipulati ritenuti tuttora in corsc el mor))‘

mento delllarmistizio,furonc oggetto di rescisisioneie

consegzuente liquidezione da parte della Giunta ese-
cutive del Comitato irtermiristeriszle,con suo decret#
T
10 giugno 1920C; ‘
Riteruto sulla base dei fetti o delle comsiderazioni
esposte nelle relazioni succitate,u:lle queli la prew
lsente sl riporta;
che i fratelli Ugo e Prospero inaclerio erane coin-
teressatl relle forniture di cui eopra,il primo so-
pretutto per gusnto si attereva clla porte tecnica,
il secondo zlle parte ammiristrativa; Py

che durante le varie fasi dellsz pre;arazione,stipa-

lazicne,esecuzione ¢ liguids

icne del contrattl in
esame, in molteplici raprorti =vati coll’imministra-

zicne § fratelli Arsclerio iwprontavono lz loro con=-



dotta a grave e manifesta illegalita e scorrettezza,

non solo rendendosi inadempienti agli obblighl assuna
H |

Ei colla consapevolezza 4i non poterli adempiere,ma ‘
ottenendo,mercé il compiacente illecito favoritiemo i

’ i
di funzionari,compensi non dovati,specizlmente per I
guanto viferivasi a ragamenti di lavori e a rimborsi,
!

di materie rrime;

che invero per fatto e colpa del rag.Alliata Virgi<

[ !

1io,relatore dell’Arsenale di costruzioni di artigle-

i . i

jria di Tapoli,essi fyeb@®lli Anaclerio ottennero il pa-
|

| |
|camento integrale di un mandato di lire 3,429,529 in
|
ldata O febbraio I9I8 mentre se fosse stata eseguite

|
|
| i
‘la prescritta ritenuta per penali e prezze di materih
; |
iprime sommiristrate dalld’Amministrazione per un impor=
tto non inferiore a lire I1,500.000 i1 credito relative
.dello Stato savebbe stato coperto;

che pure per fatto e colpa dell'avv.Acciardi,addeﬁto
al Comitato Intemmiristerizle,vernero ir sode df lia

gaidezione ettribuiti = moterie prime somiristrate

dall’amministrzzione - rome,ottone, stagno,zinco,ece,=



i

'1terario non inferiore,zecondo i caleoli fatti in

' 1.500,000 ;

quindi,a titolo &i recupero &3 “ucri indebiti ed eco

| prezzi inferiori a quelli dovati,con pregiudizio pe#

i
revisione della iliegittinma valutazione,di lire }

|

1
che di guesti fatti ed omiesioni devesi 1la rispetﬁi-
va responsabilitd pecuniaria far carico agli AwacleJ

R 5 © adan i
rio ed ai funzionari suddetti che vi diadero causa, §

" cessivi debtonsi o tuttl costoro in solido fare gli -

addebiti relativi ; .

che -inoltre devesi far carico agli Anaclerio della

somma di lire I47.55%,71 importo penali cortrattuali

incorse per inacdempienze e devesi srdinare la reosti<
]

1ot olornsa

" tuzione zi medesimi della somma di lire 50,000)a tis

" tolo di inderminzo 4l resciscione e di nuovi impiane

ti loro liguidato dal citato decreto IQ giuzno IG20;

Propone dichiararsi teruti i frateili Ugo e Pro-

spero AVACLERIC ir solido a pesure o titolo di luero

indebito ed eccessivo lm somma di lize 1,697,000



|
!
|
| ) ‘
| & ravore dell'Erario dello Stato,e con riserva di
‘ ogni azione di questo per gli altri recuperi di mae-
|

{ terie prime ed ogni altro diritto.

i Cosl deciso dalla Commissione plenaria rella sua

1 adunanza del giorno 5 ottobre Igz2.: ‘6‘ B |

‘\ I SEGRQJARIO a, IL PRESIDE TR |
; w)’w/ ‘“’)' ‘%”‘ 8 ol ilannn




! |
C%XSBIGEB PARLAMENTARE D*INCHIESTA PER LE SFESE DI GUERRA

| O

L .

"Holh inchiesta carico deila

i

| i

! SOCIETA ITALIANA DI ELETTRUCI:IMICA,con sede in Romg,

i
“1~\1'Fpprenmtat; dall*ing.Allievi Lorenzo,domiciliato in

| '
Homa via Alessandro Farnese 9. ‘
i i
l i
| visth gli atts,ls relszione in data 30 mprile 1922 |
|

|
J."e proposte del Commissaric delsgato & deila Sottocomy

ni‘j ssjone,come sl vervale in date § luglie 1922,intesa

la relazione orale del Fresidebbe ; |

thbv}uto che con deareto 25 luglio I9I9 della
‘Giuntq epecutiva del Comitato intemministeriale per |
la siatam;zicne delle industrie di guerra veniva 15:
lq.ua.n alla Societh Italians di elettrochimica a tii-
:tol.o di indennitk per § nuovl impianti la somma di
7% 3ire 2,056,000 cosd ripartita : lire 500,000 per "'é
scissione 41 una commessa di fosgene come a 1ettora}
contratto in data & agosto 1918;1ire 1,056,000 per

1a rescissione di una commessa di cloro - come a

schema di contratte senza data ; lire 400,000 per



rescissione di fornitura di idrogeno,come a schema

‘44 "contratto in data 27 aprile I918;

Che i1 congcetto cul la Giunta sl era principalmen

“'te inspirata nella concessione di indennizzi extra

| A

eontrattuali era stato che i nuovi impianti nellg
‘magzior parte sarebbero rimasti inutilizzati per la |
‘ordinaria industria di pace,ovvero che le industrie
‘chimicho dopo la guerra si saredbberc trovate in con :
'as ziond disaginte,mentre sarebbe stato 4i utilitd
genar;h favorirne 1l’increments con larghe aovienz!or
ni statall;

Congiderato che dsve per contrario ritznerei acceri-
:tnto dagli atti che la Societh ha potuto,snche dopo ‘
la gaerra,produrre in piena efficienza,intendendosi .
cid in relazione alla produzione normale anteguerra,’

has r
© quento meno conservato,se pure non sumentate laz sus
attivithd e 1z sua tlorideuaf utilizzando gran pare
te dei nuovi impianti per nuove produzioni,come &

attestato da fatti non impugnabili quali ad esempie

le relazionl aj soci,le dicniarazions del  residente



|
i
.

‘ a
rnll‘aosenbla..i dividends dfstriduiti negl anni 3918

| |
® 1919;1'ammovtamento degli impienti,d vileventissimg
profitti di guerra ncoertati dal fiseo fine al 1921,

Bppercid temute anche praesenti tutte le sltve canoldé—
Luzioni 41 fattn e di diritio contenute nella citnta:
bulazione in data 30 aprile 1922,e del verbale d-lla:

|
Lottacammiaainnc in data § luglio 1922, da ritenerss

| I
non sassisters ragioni che giustifichino le fette con-
|-

pessioni di coel largni indennizzi extracontrattuall,
pomn al citato decreto;e quindi si reputa equo dalle
L!spettivo partite di indennitd liquidate detrarre, |
come eccesaive ¢ non dovate,la gomma di lire 850,000
;ar gli implanti di bagni as elnttrolﬂai.di‘lire
§53.000 per la fornitura di clers,ds lire 400,000
per le fornitura di idrogeno;

Visto 1’art.I0 del Reg.4 maggio 1522 n°H3B8;

FaoQgol.
FPropone dichiarersi tenuta la Societh italiana di

elettrochimica a restituire all'drario dello state

1a esomma di lire 1,600,000 percette in pil del dovato



i#n base sl decretes 26 luglie 1919 della Siunte Suwfl‘-
4iva del Comitate Sntersinisteriale per lu .’:uteu‘\%
|

‘gione delle irdustrie di guerra, !
i

coq?. deciso nella adunanza della Commispcione plemj}—
|
'ria del Crores 7% V:* R 4 [
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COMMY 5S10NE PARLAMENTARE D*INCHIESTA PER LB 3¢ESE DI CUERRA

Kella inchiesta a carico della

BOCIRTA'ACCIAIERIE R FERRIVRE LOMBARDE, con mede

| ;
n ¥ilane i

Ritenuto che §) Commipssariato armi e munthioni,sers

¥izi0 centrale acquisti,convenne con le Acciaferie e

i
‘hrrhn italiane di regolare con aprosito contratto,
|
*soto sotto la denominazione di contratto sidérurgico,

B L LT s

1a vendita del materiale{lamiere,profilati,leminati,

!
Jn:ﬂgeu.;)yrmmtta dai rigpettivi stabilimenti,pel 2¢

semestre 1918,

| |

! che in tale contratto venne figsato un pre:-zo per |

;il materiale che le dette Acciaierie e Ferrjere avreﬁ‘oom
fornito all'Amministrazione militare o agli altri em:»

t1 statals; :

che rigaardo aj privati si convenne di rispettare
41 prezzo che le Acclajerie avevano fatto ai medesi =

mi per i contratti anteriovri al 1° laglio I918,mene

tre per § posteriors venne stabilito un prezzo dj



Lendsta aléuuato -uperioft a gquells fisgatoe per 1;
venditu allo Stato(intermedio fra i1 prezzo di meto.#

f.o e quellio contrattumle).la in ogni caso ef ntab!li

che la differenza in pilt che le Acclajerie e rorrtar4
avrebbero vicavato dalls vendita al privati el sanbqu >
dovuta d& esse accreditare interamente allo 3tate,salve,
?cr quel che riguavda i contratti ik conclusl prims del
1° luglio 1918,un compenso massimo,a favore di esse
Asciajerie e Ferriere,di O lire s tonrellata,da pre«
Levarsi dal maggior prevzo di vendita aj privati;e cid
?n vista delle maggiori spese che le ditte prodattrici

avevano dovato sostenere per procurarsi all'¢esterec

(4merica) le materie primo, -%uﬂ;/ e mﬁ
A A Ceresliindn mlly JlLl L o

che promossa Galle Sottocom~ismione la relativa azione

4i recupero al fini della legze d’inchiesta e procedue

tosd & verifica contabile sui 1libri drlla s;eje’u‘: Ao p
ciaierie @ Verriere Lombarde,d risultato,in conformita

B3 cortey:i ed 2lle conmiderazioni easposte nella rela~
zione specisle,cud 1ls :regente gi riporta,che la S0«

cieth predetta,per il titolo dd cui gopra,deve dichia~



|
%
rersi debitrice verso 1'Rrarjo dello Stato della »ﬂn

4 lire 992.678,35; i
‘! i
i PQ. ¥,
|

vistf gli atti,la reluzions relative ¢ le proposte

|
Bel commissario delegeto e della Sottocommisaione,ine

tesa la relazione verbale del yregidente;

' Yisto 1'art, 10 del Reg.4 maggio 1022 n°638

Propone dichiararsi tenuts la SOCIRTA® ACCIAIERIE

k PERRIKRE LOMBARDS al pagamento & favore dell’erario
fdelle Stato della somma di lire 992,678,395,

aﬁ Aadas 1l e st g «‘w;,u/ £GPk s

 SECRETARIO IL PRUG. UENTER

in .

RN
Ll




qOEﬁISSIGBE PARLAMBNTARS D'INCHIESTA PER LE SPESE DI GUERRA

i
[
l Nella inchiesta a carico della ditta

GIUZEFPE B FRATELLI RADABLLI,cons sede in Xilane

Ritenuto che i1 Commissariato armi e manizioni,sers

izio centrale moguisti,convenne con le Acciajerie ¢ ‘

T’erriere italizne di regolare con appoeite oom.rntt.o,J
n

oto sotto la denominszions di contratto siderargico,

|
|
{
?.a vendita del materianle(lamfere,profilati,laminati,
! B
%vargelh)prodotto dz3 tispettivi stabilimenti, pel 2".1

!
i |
semestre 1918, “

i
che in tale contratto venne fissato un prezzo per |

41 materiale che le dette Acciaierie e Ferriere avred-
| N !
o L - 1
bero fornito all’imministrazione miiftare o agl! mle’
trl enti statall;

che riganrdo ai privatil si convenne d! rispettare 1
‘11 pre-zo che le Accimierie avevano fatto al medee

simi per i contratti enteriori al I° luglio 1918,

mentre per i rowsleriori venne stabilito un prezzo dif



vendita slquanto superiore s quello fissato per la

i
|vendita allo Statolintermedio fra il prezze di mer
’ |
‘cato e quello contrattuale).Ma in ognl caso si stabie

‘11 che la differenza in pid che le Acciajerie e Fera
i

‘piere avrebbero ricavato dalla vendita ai privati af

sarebve dovats da esse accreditare interamente alle
gtato,salvo,per quel che vmigaarda 3 contratti gidh
! concluel prima del I® luglio 1918,an compenso maseie

‘mo,a favore di esse Acclaierie e Ferriere,di 50 15?&
a tonnellata,dz prelevarsi dal maggior preszze di veﬁdl-
i

te aj privati;e cid in vista delle maggiori spese che

le ditte produtiricl aveveno dovuto sostenere per pro-

carersi 2ll'dstero (smerica) >« materie prime; .- :
Angan o ) '
che promosea dalla “ottocomminsione la relativa aw

zione di rec;p;rn‘ai fins della legge d'inchienta e‘
yrocedutosi a verifica contabile sai 1ibri dells 8es
cdata=hee ditta Giuseppe = fratelll Radaelld,® rteﬂi>
tato,in conformith ai contegci ed alle consideraziond
egposte nells relszione specisle,cud 1a pregente si

riporta,che 1l: ditta predettsm,per $1 titolo di cud



popra,deve dichiaravrei desbitrice verso 1l'Brarie dello
state della somma di lire 39,916,20;

PQ.L.E.

Visti glf atti,le relazione relativa e le proposte
|

el Commismario delegato e della Sottocommissione,inw
i
tens la relazione verbale del iresidente;

| visto 1'art,I0 del Res.4 maggio 1922 no638

|

Propone dichiararsi tenuta la ditte Giaseppe e Fra-
i

p.lli Radaelli al pagomento & favore dell'erario deld

1o Stato della eomma ai lire 39.916,20.

@”{&c A AJ/L W"”w”“/r 7{!’(['0"’“\—’ i MW/WI ??«Z
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\
i
|
iCOifKI 23TONE PARLAVENTARE D'INCHIESYTA ¥ER LE 2/Bub DI| GUSRRA

| Wella $nchiesta s varice dolla

DITYA FRATELLI BRUZZO,cen sede in Bolzaneto

Ritenuto che i1 Commissarieto armi e manizioni,sere
|
vizio centrale scquisti,convanne con le Acciaierie 0‘

Iferriere $taliane ai regolure con arroeito contratto!

noto eotto la denominuziore di contratio siderurgice

|
1a vendita del materiale(lami ere,profiluti,laminati.‘

vergella)prodotto dai rispettivi stabilimerti,pel
i
28 wemestre I1918;

che in tale contratto vennes fissato un prezzo per
| , |
11 materianle che le dette pccinjerie » Ferriere atre})-

bero fornito all'imuinistrezione militare o agli al-
i

‘trl enti statali; |
‘ !
che viguardo aj privati si convenne /i rispettare |

il prezzo che le Accimierie zveveno fatto ai medesimi

cer 1 contratti anteriors sl T¢ luglio IOIH,mentre

iper 3 posteriori venne stabilite un pre-:o di vene



| :
Bita alquanto superfore a gquello Tisaate per e vendq-

tl allo Steto(in ermedio fra i1 prezzo di wmercato e
quello ocorntrattusle).¥a ir ogni caeo sl stabill che g
differenza ir ﬁiﬁ che le pocialerie e Ferrisre zvreabe

beri ricaveto dalla vendite ai privati zi sarebbe doe
i - |

;uta de esaze accreditare intevamente alle :nato.ualvo¥
per qael che rigosrda § contyvatti ik conclusi prima
;el I° luglio 19i8,an compenso »assimo,n favore di
;Q-e Acciaierie ¢ Ferriere,di 0 live a tonnclx;t;;da
prelevarsi dal maggior pre-zo di vendita ai privati;

e cid in visie delle maggiori spese che le ditte p-o-

duttrici avevano dovuto gocsienere per procurarsi ale

i'estero(america) le materie prime;oé7glv47, oé./@ux\
Mot 1t Mens A ecrsb it ally Lt )

| che promossa dalla Sottocommiscione ls relativa azio
ne dj recupero =i fini della legpe d'inchiesta » proce
dutoed a verfifica contabile sui libri della Sochets
Aestaderst (Jitta Fratelld ‘ruvze,d risultute,in con~
formita ai contes:i &d alle cornsideruzioni esposte

nella relaszione speciale,cul la prasente gi riports,

che le ditta predetta,per il titolo di cuai sopra deve



i
: i
dichiarare! debitrice vergo l'erario dells Stato dels

la somma di lire 509§ ;

PN, f

visgtd gii atti,la rel.zione relativa e le proposte
del Commismorio drlecato ¢ della jettocornd acione,ingd
tesa lz vrelaziorne verbrnle del rresidente ;

Visto 1l'art, 10 del Reg.4 magyio 1G22 ne638; ‘

i

Propone dichisrarsi tenuta la ditta fratelld Bruzzo'

pl pagamento & favore dell’eravrio deilo Ytato della
}aomma 4i iire 5095, ‘
(ot et slnany My "G Benele 1L
AL BAGRTLRIO 1L 2AESIDRNTE

VA )
;( 7\,\’7C(’ ke L)M/f . @

YA Tl ek
/ /@@,L}(w; 5;,,1113,




|
!

GOKMI 53108 PARLAMYNTARE D*INCHIZSTA FER LE SPESE DI Lum
J i
' SEEE L LRRL f

Kella inehiesta s carico della

SOCIETA® MAEINATOIO di Arlenico - Lecco,

Ritenuto che il Commissaristo ermi e mn!z!oui,u‘%-

vigzio centrale acquisti,convenne con le Acciaferie ‘J
| !

e ferriere ftaliane di regolare con apposito contrate

to,noto potto la denominazione di contratto siderurh

P PR Y

i gige.la vendita del matniale(lam!ere,proﬂlatl.la-“:

‘J minati,verzella) prodotto daj vispettivi stabiliments

pel 2° gemestre 1918,

che in tale contratto venne fimsatc un prezze pcr}

il matericle che le dette aociaslerie e ferriere a- i

|

" wrebbero fornite all’imministrazione militare o agli
enti mE¥ddsmrs gtatall)

che riguarde ai privati si convenne di rispettare

11 prezzo che le Acciaierie avevano fatto sl medesiw
mi per i contratti anteriori al I° luglio IGI8,mena
tre per i posteriori vanne stabilito un prerzo di

vendita alquanto superiore a quello fissato per la



b

Yendita allo Stato(intermedie fra §1 prezzo di mercae

o & guello contrattuale).Ka ir ogni caso e! stabill -
ﬁhe la éiffarenza in pid che 1le iAcciaierie e Ferriere

uvrebbero ricavato dalle vendita ai privail si sarebbe

dovuta du esse mccreditare Intevanente allo State,salvo, -
i

per quel che rigasrda i contratti 248 concluei prime
- i
ds1 1° laglio 151E,un compeneo maesime,a {avore di enge
chiaisrie ¢ Ferriere,di S0 lire 2 tonnelletia,da prew
levarsi dal maggior prezzo di vendite ai privatd;- cid
|
in vista dolle magrlori spese che le ditte produttrici
gvevane dovuto sestenere per procararsi all'eatero
{america) le muterie prime; oL Lo e, /AL\ L,
bttt Tl Rlacltib, REL, Apeio]

che promessa dzlla Jottocommissione la relativa aziow
ne di recupero aj fini deila legre d'inchieatg e proe-
cedutosd s® verifica contacile sal 1ibrd della Societh.
Laminatade di isrlenico,b risultato,in conformitia ai
corteg:d ed zlle considerauzioni esposte nella relaziome

specizle,cud 1l presente gi riporta,che la Societa

predetta,per il titolo di cui sopre,deve dichiararsi



1

Edebstrice verso l'irario dello State delle somma di

_Bire 35.153,36;
I
\ Pg.H.

Visti gli atti,la relaszione relativa e le propoato!

el Commisesvio drlegato e della Sottocommi eaiene,in-Q

G -2 -

tesa lz relozione verbule del iresidente;

‘ vigto l'art,10 del Reg,4 maggio 1022 no§38;

Propone dichiararsi tenuta la Societh Laminatoio as
krlenico ml pagemento a fevors dell’arario dello ma&fo
B I

della nmomma di lire 35,153,3f.
{?ylf /ﬂbﬂﬂ fu-";:—c\ o, Lo

,,‘/IL SI!?GRE‘I’K‘ZI&}I‘ i IL PRESIONKTE
/ij)‘ ,fl; /5“ f . (l;‘ i
‘ﬁ;ﬁf’ ( v e




i
0?HHI$SIOIE FARLALERTARE D'INCHIXGTA PFR LE SPESE DI ERRA

i .
‘ ¥ella inchiesta a carico della i
% |

SOCIETA® AUCIAXZRIA B FERRINHA LIL CALECTTO,con letﬁi

in Leccs '

1 j
|Ritenuto che §1 Commigrariato avmi e munizioni,sers |

i
vizio centrale aqquisti,convenne con le icclajerie ¢ |
|
i
|

(&rriere italizne di repgolare com srvosito eontrttto.:

!
n$to sotto la denominazione di contratte siderurgioo,

B e L LT

. |
la vendita del muterjale{lamiewe,profilati,laminati,ver-

ella)prodotto dai rispetiivi stabilimenti,pel 2¢ I'-L
i
metre 1918; i
|
‘che in tale cortratto venne figoato un TEZI0 per Si
|
matsrdald ches le dabte Accihisrvie’s Ferrjere avéebberd
: |

fLrﬁito all*Amrinistrazione militure o agli mdeseiale
t%} *ntj etatali;

i che riguerdo ai »rivatl 8i convenfe di rispettare

11 prezzo che le Accizierie avevano fatto ad medeuimt1
p%r § cortrytti anteriori al I° luglio i9i3,mentre pe;

i posterisri venne stabilito un prezzo di vendita ala



E duante superjore a quelle Tissato per la vendits ali

H i

" 1o Stato(intermeaio fra il prezzo di mercato e guells
I
I

contrettuale).¥a in olmi caso si stabill che la difs

!
i

‘ ferenza in piu che le icclaierie e Ferriore avrebbsto

" yicavato dalle vendita ai privati sl sarebbe dovata!

da esse accreditare intevamente alle Ttato,salvo,

. per qusl clie rigusrda i contratti 2i& conclasi prima

del I luglio 15I%,un compenso massima,s favore df .
'eeas hcciaievie e Ferrviere,di 50 live a tobnellata,
dn prelevarsd dal muggior prezzo 4l vendita ail priJ
vatije eib in vista delle magriori spese che le ditte
produtiried avevane dovuto sostenere per procurarsi
. - ,

sll’entero{imerica) le materie rrime; 57?@*»}& A,

5 e Moran A qeoclodad, ol Hods

eche promossa della Jottocodqgrnione la relativa
azione di wecaperc ai fini della legge d'inchiesta
e procedutes’ a verifica contabile sai 1ibrd della)
Sooleth Accidieria e Fferriera del Caleotto,® risule
tato,in conformith zi contegsi ed slle considerazios

ni ecraste nella relszione specinle,cul la presente
i

si riporta,che 1a Jocizta predetta,per il titeolo di



caj sopra,deve dichiarargl debitrice verso 1erario

|
i .
|

ldello Stato d-1lz semma di live 11.984,15; :

‘ vistd il atti,la relazione relativa e le proposte

]dzl Commisgsario delegato e della fottocommincionO,inie-
|

lea lz relizione verbale del iresidente ;

! visto 1'art 10 del lep,4 magrio IQ22 nokif
I Fropone Hichiararei tenuta la “ocieth ksocigieria

ia Pearriera del laleotto al prnxumento & fevore dell'en

rarfo ds1lo 3tato dell: somss di lire 11.984,I5,

e e e ¢ Ao 2l A s 14 Do
W e, |

}// IL YRORETARIO IL PuRsIURHTR
ie?
I A A y :

# v pren




!
|
COMSTBEIONT PARLAMUNTARE DYINCHIBSTA vER LX &PRSd ?I GUERRA

R, |
Xella inchieasta a ocarice dells

|
SOCIETA® BRNWSTQ BREDA,con sede in “ilano

Ritenuto che il Commismaviato arii e munizion!,e??-

wvizio oentrsle agquisti,convenna con le Acc!aiericle

Fervigre itanlisne df regolure conm wrposito contrst%o,
i

roto motto la denominmazione di cuntratte siderurgi#o

|
la vendite d-1 mate*iale(lumi-”e,prardlati,lzminati,
|
vergelia)prodotto dal rispettivi stabilimenti,pel 2o
\
gemestre 191%;
i
|

che in tale contratio venne {issmto un presze pﬁ*

1
11 materiale che le dette Acciaierie « Varriere ;vreb-

bero fornito all*fmministrazione nilitere o aeli altrs
enti etatali;

che rigaavrdo ai privati of converre di rispettars
i1 prezzo che le Accisferie =vevano fatt: g3 medesimi
per i contratt) :nteriovi wl I° luglio GIR,mentre
per 1 rosterjori venne stebilito un prervo di vendita

alguunto saperiore a gue:.io figsato per 1lu vendjtl\



allo Stato(intermedio fra 41 prezyo di mercato & guel.
10 contrattusle).Ma ir ogni caso af =sta®ill che la
differenza in pid che le Accfaierie e Verriere avreba. |

tevo riceveto dalls vendite ai privati si sarebbe dow

vuta de esce sccreditare intersmente alle Giote,salve,
per quel che rigasrds i contratti gih conclasi prima !
del 1° laglio ISI{,un compenso uaasimp,s favers di
egge Acciaierie e Farricre,8d [0 lire = tonrellats,

da, prelevargl dal sapedor rrezue a3 vendits al prie

vati;e cid in vigta delle mouciori spese che le ditte ‘
¥
prodattrici avevaru dovito sostens e per procararsi
alltestero=~imerica) le materie prive; \;/4'4&4«/7/,\ o
e T T B2 tsan < el ste vnte i a2 ﬂ,‘/{, ;
che promonez dolla (ottnconmissiore ls velativa nznip
ne 33 recapero ei firi dells lerse d'inchiesta & proe
cedutosd n verific. cortaliile aai 1ived deotle tocieth
Broesto Breda,per 3l titolo di cui wopra,deve dichiaw
rarg] debitrice vers, 17 ‘vario dells tzto della sofMe
me di lire 4,000

IO

Jists pgif attd,lo »elozione velativa & 1lv proposte



dell Com=jsaurio delegnto e dalls Tottocommissiore,in-
|

te s la relarzione verbale del Pregidente;

Viste 1'art.I0 del ®eg.4 maggio 1G22 neé38;
I

E*opane dichjarars! tenuta lz Societi ¥
i
|
) - al pnga(mento & fevore dell'erario dellio tato dells
|
sompa d4i lire 34,05%,

1L PREBIDEINT

Uf. Prmsrtans

T6 BRTDA




qOINXBSIOﬁR PARLAMENTARS- D*INCHIRSTA F#R LE 3r338 DI #UERRA

P e

Hella inchiesta a carioco della
i
SCCIBETA' LAMINATOIC NAZIOKALRE,con sede in Yilano
Ritenuto che i1 Cemmigeariato armi e munizionl,ser}

vizio centrale acquisti,convenne eon le pscciaierie o

|
noto sotto la denominazione di contratio siderurgice
| moecenmanacnasmnva——

lrtrrictc italiane di regolare con appoeito contratte,
h

;la vendita del materiale(lamiere,profilati,laminati,

' |
vergella) rrodotto dai Tispettivi stabilimenti,pel z°
| \

_ pemestre 1918 ; i
i
: . |
che in tale contrattc venne figsato un prezzo per.

i1 materiale che le dette Acciajerie e Ferriere aviebe

bero fornito all’Amministrezions militare o apll

altri enti statal);

che riguerde ai privati si converme di rigpsttare

41 prerzo che le Acclaierie avevano fatto af nedenj%i
‘ per § contratti anteriori a2l I° luglio IZI18,mentre
per i posteriori venne stabilito um prezzo di vene

dita alguanto saperiore a guello f§gmato rer la



vendita allo Stato(intermedio fra 31 prezzo di merw

f
i
cato e guello contrattuasle),Ma iv ogni cmeo & staa (
i
|

bill che la differenza in pid che le Accialerie e
|

|
‘Ferriere svrebverp ricavato dalla vendita ai rrivati

si savetbe dovuta da espse accreditare interamehte |
i

alle 3tato,salvo,per guel che rigasrda i contrattd
.igia conelusi prima del [9 luglio 1$18,un compenseo
imassimo,a favore di csse icciuierie e Perriere,di 50
i
‘1ire o tonnellata,da prelevarsi dal maggzior prezze |
‘a1 vendita ai privati;e 0id in viata delle maggiors
spese che le ditte produttrici avevano dovute soste=
nere per procurargl all'esterolimerica) le materie

|
Aoe T e '

che pronossa dalla Sottocor-niszjone la relativa
azione di recuperc ai fini dzlls lesve d'inghiesta
e procsdutosi a verifica contabile sui 1§bri della
societd Taminatoio hazionale,d vi s'altato;dn confor-
mith ai contegei ed alle considerazioni esposte nel-

la relazione speoiale,cui la presents si riporta,che

la 3ocietd predetia,per 11 titolo di ocui sopra,deve



d: chiararsi debitrice verso 1'irario delle Stato della
sorma 43 live 78,110,20;

PL.QLE,

! vigtd gli atti,la relssione relativa e le preposte:

|81 Commismerio delegato e della sottocommisaione,inte=

‘sa la reluzione verbale del Iresidebde; |
| Viaste 1'art,I0 del es.4 maggio 1922 no638;
tropona dichiararsi tenuta la SOCITTAY ASSERAERLES: |

i
1 ‘
LAMINATOIO NAZiONATR al pagamento a favors dell’Zrarie

i
|¢ello ftato della somma di lire 78,110,20. :

g
IL BIGRATA LY Fonbeinngctos T4 £ 8 STOENTE

[ ! ey . )
\//f( [(nrr‘ﬂ"{y«/}\«(‘ '/i/ . A {, . :




In virti ddle legi I8 lugiie I920 N, 999 e 29 aio, 1921
N,1979 1a Commiseione Parlmentare d’inchiesta mille epe-
se di guerra deliberapdo oirom il contratte 41 noleggie
intervenuto tra 1°Asm,ne ¢ells Marina Mercantile e la

Societdk Columbis quante ai piroscafi Bojesa ,Lsmpo, ©
Splender e cirea la posizione a1 liberth prima e dopo ded
contratte concessa a do;f.i pirosedi ¢urante il regime
della gequisizione ¢oporsle del paviglio '
visto e rickiamata lapropria relazione gene=
rale sulla Marins Meroantile e il Traffico merittiaze , at-
tese le difese della Ditta; sulla proposta della S,Comm,D
ha cuui 1e weguente :
DECISIONE

LaSocietd"Columbia® con sede in Genove, :rustrice
dei pir.ewdcetti di bandiera Nazionale , adibiti ail tra=
sporti dells Bocieth Italo Americanadei petroli,(Siap,
durante la guerra e ;xel .:Lu;xgo reriofdo delk successive
ariistizio ebke & incontrare aue diversi regiml ¢i trate
tamente giuridico in eocgezione l'unc e 1'altw alla leg=
ge delk reguisizione genera e del naviglio oui eramo pu=
re soggetti i auci piroscafl, cowa que 114 che non posse«
devano titolo epeviale di esendone ,

La Sooletd Columbia nega ¢i esssre una enaksazio~
ne della Sisp, ma sta dai fatto ohe questd ai ay vile BOr-
malmente® per i suol traagporti del materiale nstante di
quells e ohe per lungo tespo i piroscafi petrolieri fuz'q-
no lasoisl in gestione diretta della Columbia dalla Amm.n®
della Marina mersantile, propric im congiderazione delle

forniture fatte e da fare dalla Siap alle aum.gistrazioni



pubblsche, . Comunqus agli effetti della presente indgine
& superflua la considerszions del detto rapporte, intenw
dendosi solianto ad ﬁntegmre 1’erario dells ¢igferenss
tre il nole di requisizione e il nole fatturato & benew |
fid o proprd o dalla Colwebia ; 1} quale nolo fu pol po=

& & carive dellc Stato e dei oconmmi nazionall dalls
Sceietd fornitrice’ ,

piffette. circostanza non ¢ contest ata, mentre >
1’Fraric pubklico non ha da entyare in uerite ai rego=-

laienti intorni tra le dus ditte . Nep periodo invece
delidoleggio alll Stato dei tre pirosod il rilieve

riguarde lamigurs Gel ocokpenyo wssegnato nel contrto,

oompernsy ®&l qunle, secondo lo” stesse ammisioni della
ditta intevessata per skaxk soli IT visgl, dette un
benefioto ¢i L.9.342.626,02 aal quele per atabilire il
netto cCovrebbero desursi ancke L,I,200.000 di spese

sps ciali d1 assicurazzione gell. merce certwiente scceasi-
vo in confronto del cowpenso di requigizicne e con ag=
grevio ¢iretto dell’meraric pubd ico .

Ls Commigeion” g inds Bata, per deficienza
41 wmezzi e di tempo nen ke poiuto procedere alla liquida=-

gione ceutebile della c¢ifferenza a ricwperare, anche per=
chd non ka potuto precisare lu ’urata della liberth ire

regolare per 1 tre piroscafi e non hx potuto procedere "

all’esatto stabilimento del compensc ¢1 roguisizione,
il quale, date le aspeciali caratteristighedells navi e

della merce trasportata, va ocondotta con oriteri partico=



lari » corresiuvne @i quelli contenuti dells tabells
generwli dei compensi .
P Qel,
Lo Commigsione diohiara lu reviaicne del contratto
& noleggie e gei provvedimenti di svinm lo da requi~
siziuvne f:ino all’at to della derequi:izione generale
Gel neviglie relativi alla gocietd"Columbia ¥, nen
potend qind: ricunescere che : wetivi apprezzabllis=
sizl, pei quali si ritenne ¢i lasciare in gestione di=-
rettzYle nav i ; "lampo® , "Bayonne® ,"Sphindor" ,alls
Lolunbia § possano dare allo stnﬂe\ ¢iritto ,oltre o
quelle di peroepire il compenwo 4i roquboiziona/du
stabilirsl seccnde gli opportuni oriteri e il rimborse
&l resle (elle speue socessorie, we nci alla COrrispo=
sta di un compengo occmmerciule per geaticue del I,50%
sull’isporto dei uoll fatturati alla S.I.A.P.,0 su quel-
1i realizzabill in oaso ¢i1 treffico per oonto di que-
ste stessn Societh per il pericde cel nclepgio al go=
verno , propune il ricupero & favore cell’epario delf
le smxe soume risultange calle liguidacsioni anzidette,
Alfine (el provvedimento di reoupero spetta al
Ministero del Tesoro tener conto degli elementi cocor=
renti, spprestati dalls Amminigtrazione della Marina
Mercantile e delle decuzicni per le jmposte straordina-
r®di guerra pagate dalla MNitta ,
Cosl ¢ecimoc nella secuts plenaria del 23
dicerbre 1922

Il Segretaric politice IL PPTSITTNTE
. f /7 T
A7, ,@,jk . Y
Hﬂ/ L ’f’ 11, Segrotario Genermle



La Commigsione Parlamentare d’inchiesta per
}e spese di guerra®: ’

in adunanze plenaria ha
adottate lageguente deliberazione sulla vertenza
.rela,tiva jnolegg;io, perdita, ricwero e requisizio-~
ne della draga ¥ perna " del Sig.Sepulcri Tittorio

di Bagnaria Arsa ( Usine)

Udita la Relazi one della Sottocommigsione T
attese le difese del Sig.Sepulcori Vittorio ;

ritenute in fatto :

con contratte I7 gpsto IFI5  la Commigsione di
requisizione per 1l naviglio mercantile in Venezia
stipuld con il Sig.Sepulori Vittorie di Bagnaria Ar-
sa, per conto del Genio Civile e senza determinazione
di tempo, il noleggio d ella DragaDerna figsand ne
il compenso « al netto di ognl spesa ai esercizio ~
in L,I50 giornaliere ~.

Il valae capitale della predetta Draga
venne ool dianzl gpecificat o contratto consensualmen-
te determinato,per il cago diperdita, in L,80.000 ,

Dal Genlo Civile, la Drage pass® in uso
del Genio Militare per la Marina in Venezia .

Tn conseguenza del disastro di Cgporetto,
:If/d,ragain questione dedde , il I° novewbregl7 in pos-

sesso del nemico e vi rimase #ino al 2 novembre I9I8



giacchd il 3 novembre IOI8 , in seguito all’avanzat

compihta &xixraxkxzxEzex calle nostre forze depo

la gloriosa battaglia di Vittorio Veneto, la draga
stessa fu ritrovata intatta dalla R.w@rina, la qua~
le si considerd ormai prpprietaria di detto gal leg-
giante sia per averne pagato al Sig.Sepuleri il
prezzo in L.80,000 depo che esso galleggiante era
stato considerato perduto, sia an che per diritto di
preda bellica , ’
Essendo perd stata 1‘Amministrazione della
Marina in seguito a procedimento intentatole dal ge-
puleri, condannat@ allBrestituzione della draga (pre~
via restituzione , da parte del gepulecri, del prezzé
riscosso) ed avende d’altra parte il Genic Militare
per la Marina avuta necessitd della predetta macélina
per 1’esecuzione di douni lavori di pubblico interes~
se fu provveduto per la requisiziode della draga ’
a decorrere dal 22 dicembre I9I9 per il compenso
mensile ai_L,I65C fissato dalla competente Commise
sione di requisizione . oo
La derequisizione aveenne poi il 7 maggio
1920, i
In relazione a quanto precede, il Sig.Sepuld
ori, con ricorso prodotto nel gennalc I922 al Minie
stero della Marina , rida iese : e
a) ohe gli fosse liquidato un compenso per
i1 periodo dal I° nov.I9I7 a tutto il 2 nov.I9I8

durante 1l quale la draga rimase ip possesso del



nemico ;

b) che gli fesseé corrigposto 1l compenso
giornaliero di L.I50, giustq il contratto di noleggio
I7 agosto I9I5, per il periodo dal 3 nov.I9I8 al 2I
dic,I9I9 qurante i1l quale la draga é state in posses=
so della Pn@ripa nonch® per il periodo successivo dal
22 §16.1919 , ( giorno in cui ebbe inizio la requisizio-

ne) sino &l ? nggio 1920 ( deta della derequisizione )

invece di quello di L.I650 mensili, protestando , in
vpari tempo/ contro il provvedimento della &zx requisizio~
ne ;

o c) che gli fosse corrisposto un indennizzo in
_L.2I,000 per la perdita di un pontoncino, gid ampesso

alle drage .

Cid stante e considerato che irrilevarti sono,
in questa sede, le lagnanze del Sig.Sepulcri in rappor-
to alla requisizione della draga Berna &isposta dalla
R,Marina nd I9I9 , essendosi gid in propesito pronun-l
ziata s ricorsc dello stesso Sepulcri, la o Wwpetente
Commiggione Arbitrale igtituita con D,L. I6 giugno I9I8
N84k )

che giustamente remunerativo & da considerarsi i~
il compengo di requis;izione della predetta draga in Lire
I650 mensili, glacchd tale compenso ( deposiz.I7 mapgio
I922 del magg. cel :::iolvavale aig?Rotundi Francesco
gik Capo dell’Ufficio Tecnico presso laCommigsione di

requisiz one Navi )/ liquidato al netto Gi gualsiasi



che la somma liquidata dalla R.Marina per come
pense di requisizione dal 22 dic,I9I9 al 7 mggio
1920 in complessive lire 7,407,65 extuttora. in peses~
80 della Bixax,Amm,ne della R.Marina;

che mentre il Sig.Sepuleri ka implicitamente

axmesso d& av ere percepito tutte le somme liquidategli
dall’Amm,ne in base al contratto di noleggio del I7
agosto I9I5 ha fatto conoscere di non essere in cone-

diziohe di produrre il conto esatto delle semme riw

. scosse d netto del contributo di guerra avend perw

duto eogni incartamento in seguito nll’inv;a.sione nemica;
visto le leggi I8 luglic 1920 N,999 e 29 di~
cembre 192I ¥,I1979 nonch?® il R,Decreto 4 maggic I922
N.638 ; _
definitivamente deliberande
propone:

a) ohe il Sig.Sepulcri Vittorio di Bagnaris Arss
siadidiarato tenuto a rimborsare all’Erario la somma’
di L.54,830 a titolo di_lucro eccessivo realizzato
in wase al contratto I7 sgosto I9I5 peyﬁ:ﬂ.eggio al-
lo Stato d elle Draga Derna di sua proprietd; salve

dedu zion in sede di esecuzicye, dell’amontare tratte-
nuto & titolo di contributo.di guerre aii pagauentl ad
effettuati, in ragione di L.I50 giornaliere , per no-
l;zgie &ella predetta draga g.al 17 gosto 19I5 al 3I
ottobre 191?; v : -

o b) ohe lagmma di 1.7407,65 gid liguidsta



dall’Amminigtrazione della Marina a favore del Sig.
Sepulori Vitt rio per compenso di requisizione della
drgge sudcetta dal 22 gicembre I9I9 al 7 mgggio 1920,

ma dal Sepulori non ancora riscossa, sia incamerata

a favore dell’Erario a parziale diminuzione del dianzi
specificat o debito di L.54%,830 dello stesso Sepuleri
per lucrd eccessivé .

Cod delibersto il 6 novembre I922,-

11 PRESITENTE

AT

Il segretario Parlamentare A e

Il Segretario Generale



LA@MMISSIONR  BAREAMENTARE DI INCKIZSTA

PER LE SPESE ‘DI GUERRA
in adunanza plenaria ha adottata la seguente

deliberazione sulls vertenza relativa ad alcune sistema~
zioni di comtratti comle sccietd Armstrong =~Pozzuoli

per fornitura d&la ReMarina di materidl i di artiglieria

- N
Udita la relazione della sottocommigsione D;

attese le difese della Societd Armstrong-Pozzuoli ;
rhtenuto in fatto: ¢

gon decreti N,2297 = 2298 = 2299 - 2P0 in data 24 diceumm
Bee-IST settembre I9I9, il Comitato interministeriale

igituite oor DeL. N,I698 del I7 nov,I9I8 procedette ,in
confmto della Societd Armstrorxgv-?ozzucli/ alla sistema=
zione delle seguenti forniture in corsec alla data dell’arw
mist 1z1\o s
I°~ Forniture di 240 complessi da Iaol-us
( contratte 3 mov,I9I7 )
- N 2%~ Fornitmre di 50 paiuddi a ruote per cannoni
da }6/!&0 ( schemadi contratto del I9I8 )
30w Fornitura di I00 complessi da 6 /40 ( con=
tratto 2I ottobre 1918 )
Yow Forniture dd 30 complessi da 76/30 (contrat~
- to 2I ottobte IJIS8) !
In & pendenze delle sistemazioni effettuat@
an 1 predetti deoreti vennerc corrispbst! alla ditta varie
somme & titolo di compenso per meeriali semilavorati alle~
gtiti prima del IO dicembre 1918/19 qual} confrontate con

quelle proposte al Com,Interm. dall’Amm,ne della Marina,



presentao una @&fferenza in piu astituita dalla quota

utili che la R.yprina, in base alle norme di massima
emanate per la slstemazione dei contratti di guerra.’
non aveva ritenuto potesse spettare alla Societd
Armgtrong ,ma che fu invece , con i decreti czta.ti
hquida.fana Soc:eth. predetta in zagione per altrﬂ
del 50 % circa dell’ a.mmontare degli utili da esss ri-
ohiesk i

—~

B’importo preciso della qudck a utili corrispow -
_sta in base ai predetti deoreti & di L. 424,4I5 oome
rigilte , pil partboolarmente dalla deposizione rege in
Ie agosto I922 dal cgpitano di fregata , specialista
in Armi navdi, Sig.Ce.lvitti Marcello, gid Capo delle
Ufficio di Vigilanza presso lo Stabilimentc Armstrong-
Pozzuoli

Oltre &l la liquidazione della suddetta quo-

ta utili questa Commissione, nell’esaminare le siste
mazi oni delk quali trattasi ha ‘riievﬂ altresd cie la
Saietd Armstrong-Pozzuoli ha acquistao , iryiipegdenza

delle sigk ewazioni stesse e a prezzo di rottame, for-
tiquantitetivi di meteride di riealta pagandoli perd
non & prezzo del listino all data in cul essa swietd
¥ =oqletato la digponibilith dei materiali ( settem~
bre I9I9, data del decretd del Com,Interm,), ma al
prezzo, sensitl lmente inferiorej fissato dal listinc im -

vigere all data della prima ricognizione effettuata
dall’ufficio di vigilanza di Pozzuoli nell’s rile I9I9.



In complesso ; la Societd ha pagato in meno
per tali acqeisti L.I00.593,99 come pud pid particolar~
mente rilevass#l dalla relazione della gottocommissions D
Contro i predetti rilievi sia per liquidazione
della guds wtili sia per im minor prezze dei ma; eriali

residiati acqiftati come rottame; la-Societd Armgtrong~
Pozzuoll ha dedotto, sodmnzialmente, a w®zz0 del proprie

Amministratore delegato :

a) perquanto riguarda gli utili :

& e nei rig‘ua;;di della Societd predetta sus«
sigevano le condizionl che consigliaveno il Gem,Interm,
a conceder , in taluni casi,il cc}nputo del mancato utile,
tanto pid che essd, , oltre a non sussistere di fatto,
venne det‘erminato soltato nell migura del 5014 -di quel-
lo convenutc, & suo tempo, nelle stipulazioni contrat=
tudl 1 con la R,Marina ;

b) per quanto rig;aarda i materlali semilavorati
acquistati come mxkaxikxi& rottame :
che nessuna {Iodificazione doveva egsere gpportata
lll:&epera’co del Com,Interm, in rapporto ai prezzi del
det%o rettame , anche perché® i prezzi stessi, rilevati
dal bollettini ,di riferiscope a rottami come tali, ciod
a materiali gid ridotti e non da ridursl a pottami, sio=

ch & a carico di essa Societd eramo venute a cadere le
spese per la riduzione del materiale aocquistato a rottami,

Cid stante & considerato che con circolare 29
dicembre I9IB N.II60 del Com,Interm, per la sis emazione

deliﬁndun‘ia di guera fu stabilito che per le rescissioni



® riduzioni di ogni singola commessa dmmara doveéssero

essere tenute preaenti le sezuénti deterninazio;i”ai

Haggima e ciod :

pageamento al prezzo contratiuale diminuite

Vii,_,i_lgteriali witimati dopo il IO0 dicembre 1918 ;

pagmento al prezzo di gcoste dei materiali o maw
nufatti im corse di lavorazione e dei quali fosse sta~ -

© te sospésa l'ultimazione intendendo il predetto prezzo
cogtituito da :
a) importo dei materiali impiegati in detti
larori ; '
b) importo delle mano d’opera impiegata negli
stessi lavori ;
o) importo delle spese generali attribuito ai

lavori steassi .

A tali determinazioni fondate, evidentemente ,
sulla oonsiderazione cke queaii tutte le ditte avevan
largamente guadagnato .im occasione délla guerra e che
della cessazione dells ostilith avevano gid tenuto conto
Melle determinazione dei pressi delle forniture belliche,
la Giunte geecutiva del suddetto Comitato Interm, nel

decidere in meritc ad alcuna rescissione, derogd in talw
.4

ni casi soltmte di lavorazioni ala lungo oiclo, amumt-
tendo ciod il computo del mmoato uwtile in relazione &
speciali,diffici 11 oircostanze finanziarie, in oui fos~

s6 venuta a trevarsi gqualche Ditta per 1’improvvisa cew



sazisme delle ostilith, ma in nessun casc quande per
laco mmessa ridotta o rescissa o per altre precedenti

intermmente espletate , dovevano essere gtati reallz-
zati sens 4 1i guadgni .

Alla strégua sppunte di tali direttive

partecipate dl’ufficie di vigilanza della R.Marina in
P;zzuoli i1 6 maggio I9I9 oon nota del Ministero della

Marina ( Direz.Gem.drt,e Armam.) N.I960 a firma De Luca

e ciocd del rappresentante della R,Marina in senoc al Com,
Intern,, i\'\t:tﬁ.oio di vigilanza predette fSermuld le *
propeste di sist emaziene dells forniture in questions
escludende ogni compensc per utili asui semi lavorati,
non sussiddendo im rapperte alla Soeietd Armstrong le
cirw danse cke potevaw oonsigliare una deroge alla nors
®a di maﬁsila dells inoin cerresponsione di utili sui se~

milavorati ,
Consideratc che imattendibili gono le asser~

. sloni della \Dit;ta) di mancanze quasi assoluta di ufill
sulle proprie laverasioni in genere e di perdite in rapw
porto dle forniture particclarmente esaminate da questa
Commiggione

A prescindere che\ nelle analisi dei prezzi
predetti al Com, Interm. lastessa Ditta ha denunzi:ata la
eésistenza dei profitti, sta in fatto c\he non wancanc fon~
dati motivi ( vedi ad es, lanota 2I giugno I9I9 N.I742
dell’yfficio di vigila za in Pozzuoli e deposizioni I
agosto 1922 del Comai demte Calvitti) per ritenere che X



gli utili effettivaente realizmti dap molto egerieri
a quelli in base al quali questa Commigsione ke igtituie

to procedimento ki»er riaaperct» e che altrli utili sianc
stati conteggiat' 1, sia sotto dorme &#l prezzi del ma-
teriall ( i ocui libri di.contabilitd « a differenza di
quelli relativi alla mano d’opera - l’ufficioc di vigile

lanza non ka potuto consultare ) sia come spese generaw
11 5 ' ’ ’ ' . o
che le norme di massiMa emanate dal Com,Interm,
per sddivenire alla sist emazione -dell forniture di zuar-
ea in sezuito a‘{a:mistizie erano fondate sul giuste
concette di equamente dist ribuire tra lo Stato ocommit=
tente © le ditte formitrtiol le perdite derivantd dale~
1%improvvisa cessazione della emorme lavorazione di ’
materiale gusrregco , Cosl 1shota circolare N.II60
del Cow,Interm, mentre da un lato stabill nel riguardl
delle ditte la detrazione degli utili sub materiali se=~
milavoret i, mei Tigusrdi, d’altm lato dello State fig-
@ il principio del pagamnto al prezzo di cogo di quan=~
titeivi emormi di tali mseriali semilavorati, che ,per
lo Btato medesimo moy potever o awere altrc valore effed
tive se mon quelld di rottame . Alla detrazione, per~
tanto , dell’utile , rappresentante semplicemente un
ainor lucro in co;nfm nto‘di quello che sullafomitura , -
1';ndustriale era.Qi ripromesso, ha fatto’ risoontro invee
o8, da parte deilo Stato, un onere ben grave, una per- .
- dita olod effettiva, qude quella di pagare, cole mel cam
conor€to , vari milioni di lire per maeriali in effetto



ingervibill ,
C1d considerato e trattandosl di Ditta ohe ka
notorismente lav orato anche @irante la guerra presso
a poco con gli stesasl implanti prebellicl e cke, in
dipendenza dell’armigh izio, non ha sodazialmente ri=-
sentito una perdita reale, ma soltanto ”.ﬁ“d.iminuizione
d] guadagno dde le lavorazioni di materiali di arti~
glieria che sta tuttora eseguendo per conto delléd Stato,
laCommigsi one ritiene di dovere escludere che in confrop=
to delk ditta etessa ricorrano quelle ciroodn nze eo=
cezionali di gravi condizioni'finanziarie o di lavori
-eweguiti in perdita, che solo potevaMconsentire wna de-
roga alde norme di wmassima di oul alla circolare gih
cidata, N,IIO ,
Circa poi 1 prezzi dei semilavorati, acquista-
ti dalla ditta come rottame, osservasi :
oke gli accordi tra 1’Amm,he della Marina e la
Societd ( aprile I9I9) non avemdno, né potevano averlo,
valor{ -impegnativd , ma quelld soltanto di semplici pro=~
poste giacch® @ notorio che spottava sedsewssme 2l Com,
Interm, stabilire le comdizioni delle sistemazioni ;
cke lipbieziona prospettata dalla Societd,
che cio® i prezzl dei listini del rottami riguardeno efw-
fettivi rottemi e non mat eriali da ridursi a2 tali, non
goare , nella specie, ohe presenti uma partigolare im-
portm 2a, giacchd la circostanza fatta ora presente dal-
la societd sussia eva anche oon i prezzi gid da essa

I

accattagi_/dc.i ligtini dell’aprile I9I3 e non vi & motivo

serio perch® essa Societd non acetti, al® stesse condizio=



ni i prezzidl ligtinok Xdl moment h ou ke
effettivamente acq istata }L‘a dig onibilid o del
materiali cedytile galla R.Earine. f

cke tuttavia , per considerazion‘ di ordine
prevelentemente equitative e sopratutto in vista del
rischio corso galla. Societd per variazione di prezzo
tre 11 momentc della valutazione e il momento della
effettiva vendita e assegnazione di detti materiali
la Commigsione ritiens di potere ridurre del 50% 1l’ad—
debito gid accertato in L,I00,593,99 limitandold cosl
a L.50,296.

Vi g le leggi I8 1luglioy920 N,999 e 2I
dicembre IS2IN,I979 nonda® il R,Decreto 4 magzio Ig22
u,638

definitivaente deliberando

prpone che la Societh Armgtrong Pozzucli sia
did iarata tenute a restituire all’E:cm:ig per le cau-
seli in precedenza specificatl e a titolo di luocro ec~
cessivo la complessive somma di L,47%,7II , cog ituita
per L 24,415 da utili eu materidi semilavora i al IO
dic.I9I8 e per L.50.296 da minor prezzo da essa Spcie -
b pagato per materidl  cedutile dall’Amm,ne della Ma-
rina . ' ‘

Cod deliberas o il 2§ dicembre 1922 .

‘ *  IL PRESICENTE
Il segretario Paglamentare . .
) ,Mu’ : Pov wumg o
7o o :

7
— 1+8egretario Generale



La Commigsione Parlamentare d”inchiesta per le

spese di guerra

in adunanza plenaria ha adottata la seguente

. deliberazione

gsulla vertenza relativa alla sistewazione del contrat-
to 29 lLuglio I9I8 con la Societd Itdians gi Artiglieria
e Armento‘ Vikers#* Terni per fornitureq di complesgsi
da 120/45 ( Marina )

dmm====

Uditalare;azione della sottocommissione D;

attese le difese della Societd Vikers-Terni;

ritenuto infatd : -

Con decreto N.2378 in date 30 settembre IVI9
Gel Sottosegretario di Stato, Presidente della Giunta
Esecutivadel con;Inﬁerm. per le sistemazioni delle in-
dudrie di guerra} fu disposto che il contratto 29 l\xglio
1918 stipulate dal Min,della Marina con la Ditta Vikers-
Terni per la fornitura di I20 complessi ( 20 dei qua~
11 cos ituenti il quinto facoltative) de I20/L5, fosse

limitate &l la fornitura di I00 complessi per 1’importo
di LJI7.442,500 ¢ cick allo stesso prezzo stabilito dal

centratt;, serss detrazione di alcun utile e che per

weteriali semi lavorat i e per mat erie prime approvvis
gionate foesero liquidate alla stessa ditta L.I.W23,4U48,I5
Il Ministero della Marina , invece , nel

tresmettere al Com, Interm, la pmoposta di sist emazione



della formitura predetta ( rapporto 2 agosto I99

N,U185 ) ,aveva fattp presente che la lavorazione 4i 48
complessi del I00 al qudi fu limitata la fornitura, de=
w vasi ritenere oontin\mta/ dopo il IO diceumbre I918} dalle
Ditta per necessitd di impiego di manc dopera & non per

effettiva occorrenza della Marina stessa 8 percid aveva

prospettata al predetto Comitato la epplicabilith, nel caw= i
80 in quesyione, della digposiaione contenuta nell’art,2 ’
del pecreto del Ministero del Tegoro del U dic.If')Ié che
st abiliva la perdita degli wtili per le laverazioni ulti~-
maete dopo 1l IO dicembre I9I8 .

L’importo dei suddetti utili, liquidati ool oitato
decreto N,2376 del Com,Interm, sui 48 mplsssi/é di lire
950,160 ( vedi deposizione 2 agosto 1322 del Comandante

Calvitti ) determinato dalla differenza tra L., 8.347,200,
prezzo contrattuale di Y8 complessi e L,7.397.040 prezzo

del materiale senza wtili ;

Conte & ato 1’addebite in L,950,I60 alla Soc.Co=
struttrice, questa , tra l'altro\’eocspi con memoria del 7

dicembre I922 che 1’addebito stecso,se accettato dalla So=
cietd, avrebbe cos ituito une inglusta locupletazione da
parte dell’Traric oon grave danno della Societd la quale'
non 80lo = affermasi nells memoria  non ha realizzato 21~
cun wtile salla lav arazione dei 48 complessi in queétiorlxe;
ma ha subitc per tal ¢ lavorazione una perdita nctevole
tanto che , essa Socistd si & trovata costretta ad avanza=—
re fin dal febbralo I32I al Ministero della Marina. una ris

chiesta di wepraprezzo per verificatesi aumenti nel costo



dei materiale e della mano di opera ., Con la stessa
. uomci-ia,’ inoltre; la Societd Bma eccepito che dalla cor=
rispondenza intercorsa tra ecta e 11 Min,della Marina

L] prociimehte‘da.lla lettera I8 & rile I9I9 N.56I9 della

Direz,CGen.Art, e Armam, e galle lettere I5 & 22 gosto
I9I9 della Societd alla Direz.Gen. predetta rigulta
che la lamrazione dei complessi in questione fu conbi-
nuata non per esigenza di impiego di mano d’opera ma
pu; lutilitb. della stessa marina . '
L’Istruttoria compiuta da questa Commigaione suc—
cessivamente alle predette deduzioni ha posto in luce :
a) che in seguito agli accertamenti compiuti
dopc; l’armistiiio presso gli gtabilimenti della Vikers-
Terniin Spezia e presse i sub fornitori, il valere medio
della lavorazione dei 48 coﬁpl?s;i era stato determinato
in ciroas 11 70 per i cannoni e circe il 65% per gli af-
fudi ; - \ )
b) che era conveniente condurre a termine la la-
vorazicne dei 11»8: complegsi prcd;tti ,non solo in conaido-

razione dell’avanzato stato di lavorazione ¢ 67% in medig

te nuove levorazioni .

G
Quanto preceds risulta da una relazione della Bé
pirez.Gen,Art.Armam, a S,E% il Ministro della Marina in

date 3 grile I9I9 N.I849 , relazione in base dla quale



fu disposta 14" continuazione dell’allestimento 4

del complessi con lettera I8 sprile I9I9 N,56I9 del~
la Dir. Gen,predette .

) Da und lettera ineltre del 7 genraio I9I9
Ne23 81 & rileved che la gtessa Ditta, nel far presen-—
te &l Ministero delle Marina 1’inopportunitd di so= A

spendere definitivemente la lavorazione dei 48 cow~

plessiin ques iom} in quanto tutto il materisl e exa

gate approntate e gid lavorate al punto a giustifi-
cg®e una percentmale di costo assai prossime al 75%
_del wprezzo contrattud e, dikiard altresl che qualora
il Minigtero avesse insigito nella sua detem inazione
di. far sospendere ciod la lavorazione guddetta , ossa

gitta sl garebbe ggovatg{gonrotta a_procedere al li-

canziamento di une tuona parte degli operal .

Infine ¥ da notarsi anche ( dep.I3 dic.I922)
dx1ll’stuale direttore Gen, di art.e»Am; contrammiraglie
Pullino Vittorio ) che essendo i complegsi da I20/45
deginati , in gran par te, all‘srmamento delle navi au-
siliarie , non v‘% stata, dopo 1’armigtizio una vera
urgenze di averli pronti . La Marina ,pertan to, accor-
ad per la consegna dei materiali predetti e ciod non

" solo per i U8 , ma per tutti i 100 complessi, dilaziondi

rikevantissime, tanto che ~ tenuto conts delle varie -

proroghe conces@s «-gli ultimi complessi dovrannd 0sse=~
Te consegnatl soltanto a metd gennaio 1923 , —
Successivamente, infayhi, all’smanazions del D,L.

%2403 de11’II nov.I9I9, i termini di consegna furono



stabiliti con inizie in maggio 1920'- con fine nel
warm 1922 '

In seguito &l la nota ocoupazione dells
fabbrickhe da pacte c}olh maestranzre fu concesss una
proroz?fnortancb i termini finali di consegna k& al mag-
gio I922 , '

Altra proroga per modificazione della camera
a polvere di 70 cannoni venne concessa ‘sino all’sgostm
Ig22 .

Per gli ultimi Y40 mpl'ssi’ in weguito alke
so;e;}cro del metallurgici, fu concessa una succeéssiva
proroge di giorni 45 ; ed infine in seguito e le diffi-
ooltd prospettate dalla Ditta di provvedersi ¢i rame
venns COnF:88a UNA nuova proroga di mesi tre per gli
ultimi I4 complessi , B

Ciestante & considerato :

cke la continmazions della szxkxix lavorazione
de: 48 complessi, da prima sospesi per ordine del Mini-
stero venne pol proseguitq per insistenza della Ditta che
specialrente con la BXEXx lettsra 7 gennaio I9I9 N,23
non solo si lamentd dellagisposte sog ensione, ma pro~
spettd 1’,imp§oxtmiti della medesima stante l’avanzato
g0 i lavamzione e manifestd anche l’intenzione = qualo=
ra la sospensione foese stata mandenuta - di procsders

el licenz amento di una buona parte di operal oid che

squivaleva adrvera pressione, tenuto specialmente con-~

to @wel momentc politico e sociale che allora ai at traver—



sava ;

che la stessa Marina mnel dieporre la continuazie-
ne della lavrazione suddetta, tennewpr;ﬁ;nto l'opportun;
t3 di is¥ssx2® evitare wulteriori lic enziamenti di operai
da parte delle ditta ;
che la larghezza con la quale sono stati figw

sat§ indipendenkemente da quelli stabiliti in contrat-—

ZLegolare = anche tonuto oonto d.llo causall delle pro-
roghe alle quali si & accennato gik = comprova come,
da parts della ﬁ;Mg.rina, fosss ben limitato 1”interesse
ad avere i materiell in questione, tanto che ¥ da ri~
tenersi ohe la lavorazione sia stata effettuata dalla
Ditta =~ dat o anche lo &tato avanzatisemo della lavora=

zione alla data di iospendione dei lavorl per interve~

nuto armistizio -~ @n tutia comodith e ciod nei rita~’
gli di tempo lascidi liveri de altré lavorazioni pil

argenti 8 pil proficde per eses ditta .5
cse ben sfavorevok iwpressione, quindi, ka pro-

dotto la didiarazione della Societé}t/c} ciot ,per la @or~

nitura della quéle trattasi, ¢ gtata da essa avtu;.za.ta

al Ministero della Marina dowanda di soprepreszo per

aumentati costi di materiale e meno d’opera, quasi che

ia larghezza dei termini di oonaegnacSnceséq dalla Mari- >

ne non ameo per i 48 ma anche per gii altri 52 cmpléssi

e con manifesto vantaggio per la ditta, dovesse invece

risolversi in um aggravio per il pubblico erario ; e oid

—



aprescingre &l fondamento, ad esellpllo, dell’ultima prore-
@ & mesi 3 concessa dla ditta in dipendenza della dif
ficolth xda essa asserita, di provvedersi di rame, giso-
che & da rilevasl che ladl tta stessa sin dal 7 gemnalo
1919 avevafeto presente con la citata nota N,23, di aver
approntato_tutto il materiale ;

che, alla stregua del principi al quali &i infor-
maﬁi 90 le norme di massima emanate dal Com,Interm, per
addivenire allagistemazione delle forniture di guerra
in seguito aliaopraggi\mto apwistizio - brincipi fondati
el concetto di equamente ripartire tra il pubtlico
erario e le érivate ditte le p;rdite éinanziarie derivan=
i dall:’inprovviaa 8o ensione delk ingenti laorazicni )
di materiale guerresco = & da ritenersl che la corre-
sponsione, nel caso concreto, degli wutili aui 48 comples~
#i la aii lavorazijone fu xems®a proseguita prevalente-— V
wente per evitare 11 Zicenz amento -degli operai da patfe
della ditta, codituisca & terlMine anche della disposizie
ne dell’ar t.2 del decreto del Ministe ro del Tesoro in
dat a 4 dgicembre I9I8 un lucro eccoessivo che debie essere
ricuperate a favore dell’erario ;

che -nella sgpecie, il provvedimento di recupero
appare tanto piu forndato in quanto la ditta, con la de-

3 trazione dei soli utili in L.950.1601:non viene a rigenti-

re ura reale perdita o un danno, ma semplic emente un mi-
nore lucro in confrontc di quello che si riprometteva

( senza cunsiderare che , indirettaments , specisl mente



dal punto di viasta tecnice, ha risentito un vantaggio

' dal fatto di non aver dovuto licenziare una rartte

delle maestranze, mentre lo Stato ha assunto invece
1’impegno di pagare per i 48 oomple’ssijmt:mnmk oiod
per materiald di artiglieria dei qual i non aveva una

veranecessitd varl milioni e pergli altri 20 compEessi

per i quﬂi le fornitura fu resoissa, ha corrispogs al-
la ditta stessa circa un milione e 400,000 a t1itélo di)_
) compenso per materiali semilavorati aventi per lo State
un valore reale di rottame .

- ' Vistl le leggi I8 luglio I920 N,999 e-2I
dic.I92I NaI79 mnonokd il R,Decreto 4 maggio Ig22 N.638;
Definitivamente deliberando

propone oche in confronto della Soc. Italiane di Art.e
Armam, Vikers =Terni sia didiaratd non dovuta per e
causall in precedenia espoati e.a titolo di lucro ecces~

sivo la somma di L.950,160 parte della somme di Lire
17,442,500 di oui all’arteI® del Decr,N.2378 in data 30

settsI9I9 del Sottose‘gretaﬂokdi Stat o Pres.della Giunta
Esecutive del Com,INterm, per la gistemazione delle in-
dusrie di guerra e che gia provveduto al riaupero di ’
ghanto fosmse gid stato pagat o in conto o a saldo della

predetta somma di L,950,160 .
Cosl deliterato il 23 cicembre I9R2-
IL PRES II‘ENTE
b » -

) Y
%ﬂ“ "‘fv‘/‘/" n }Segretario Generale

I1 segretario Pa.rlamen'care



Conmigsione Parlamentare d’inekieata per le spese &1 guerra

S P

. Ha rese la seguente deeisione su 1’izione di resupere

LA ] SRR N
< 5 2. St

contre la ditta ‘A Misdell ‘di poma’,’
: yint(_lo deliberaziéni réae dalla Sottosommissione F
aglle adunanze de1171I ‘nov, ;30 nov,, o ¥ dicembrs 1922 ;
Viat® 1a deliberazione ress nell’adunanza pleaaria
del /7« 23 aieembre 1922 3 )
B I ,,,I,ihﬁo
per errones segnalaziens del peso del eariee del vepore
flors Baltes 1la ,;iruiono di Artiglieria g1 éonova liquids
‘va e favore della Ditta Alfrede jiskeli di Rema 1”importe
©di Kg, 266,378 di olic eombustibile in pil del pese reale
¢ fese il pagmento hel I9 ottobre I9I7 . 1’importe dells
detta meree vehne pei riguperate sul earieo del pireseafo
Andrea gke fu pagato slls nitta #iohell nel 2I gennaio I9I9 -
In diperdensza di tale fatie, poich® il cerse del dollare
al 2I gemnale I9I9 era di L.5,35 ,\lentre ;ell'ottobre'IY
era di L.7483 ; © poickd la ditta trattenne indebitamente
presse di 8o 1l prezze dells detta quantith di merce nom
censegnate nell ottobre?l? in L.87.304,50 ,fino al 2I gen+
naie I9, mel quale giorno/enando{ stata fatta da censegaa,
11 prezzo medeaime era dovuto, vende dalla Sottooammissione
F addebitatq alla ditta eteesa la differekza cawbic in
Le16,4502 s © §li interessi pel tempe suddette in L, 5’4-80.75
e cosd in tetale L,2I,982,75 ,
Contestate alla Ditta tale addebito, la medesima
lo riconobbe giuste, ma nel tempo stesso avanzd gtxx in via

ricdnvenzionale la domanda dei diritti di magazzinaggle



attribwitile dalla couvenzione 29 nov.I9I6 col Mini_
asterc \Armi e Munizieni, in ragione di meszzo dellaro
al mese Pﬁ’ tomnellata -ﬂ{la merce ritirata ocon ritar_
do . Osservava su tal punto che quando 1 Kg.266,378
di merce ,mon ritlirata nell’ottobre I9I7 le erano sta=
t1i pagatd oome ritirati, essa ditta non aveva chieste
nd poteva chiedere lazazzinaggio 3 ®a quando invece ve= i
aiva promossc{ verso di essa l’azione di recupero fondatt(
sul fatto cke la merce era stata ritirata nel genmnaio/I9 ,'
sorgeva in easd il diritte al magazzinaggio sulla merce
rimasta glacente fino alla ocaricazzione aullfAndrga, o
qwsti dirittl a sué dire ammontavano a doll,I600,
N Successivamente ,mel 00156 della contestazione,
il Michel; oon istanza 22 anov, 1922 propose domanda di
transazione, ocn l& qualz offrive la eomma di L,7000 pa=
gabili in due rate, a distanza di almenoc due mesi tra
1%una e l'altr§,ta tacitazione del credito dell’Erario ;
ma nel tgm;o #tesso rinunciava al}ahsua domanda riceonven=
zionale ,

X Diritte
' véxte;o oh& l’offerta transazione & conveniente per
l’erario , poickd mentre assicura uma parte del gredito
di egso di L.?éOO, nel tempo stesso 1o livera dalla domant
da convenzionale di dollari 1600, che al corso odierno
rgp presentano uas qitrg bqn maggiore del credito erariale,
E tanto pil oo;veniente 8i appalesa l’offerta suddetta ,
in quanto il Micheli nellF sua istanza dichisea espressa~
mente di rinunciare ad ogni contestazione innanzi al colis

legio Arbitrale



Per queet 1 motivi -

propone & S,E, il Ministre del Tem ro il ricuperc a ca=
rico delh ditta Alfredo Michell di Roma nella gsomma
41 L.7.000 pagabili in due rate ,a digmnza non minore

d1 due mesi tra 1’una e 1’altra ,

\

ROMA, . 77 fioen‘nre 1922
I1 Pegretario Bolitice IL PRESIDENTE
W, adt B Y. Wioreud
: o e
(a1, =
e id

Il}éegretario Generd e
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La Commiggions parlamentere 4’inchist & per le spese
éi guerra .,
Bella seduta plenaris del 29 dicembre I922 aa
remc 1a seguente
deliberagions

nei riguardi delle ditte 01-1:101 Nazionali , An.

Gaslini , Oleifict Triestini e Boc.0leol di Momza .

In f&to ed in diritto
Con gontrete del 26 nov, I9I9 ,& seguito d4i offerts
del IO stesse mege , il uttou.srnuno Apprevv,e
Conpmi stipulats oo le dme ditte Oleifici Nasionali
® Boc,08slini wn comtratte per sssioursre sl Consumo
del Paese um quantitwive mengile di gli1.,50.000 di
olic di semi aobutibili/ da gonsegnarsi entro un
sane ( totale 600,000 qli , )
Quedt ¢ rantitet ive era formate !

. Per qli,IN0,000 , ahe ai prevedeya si sarebe
bero riocavati dells laverazione di tonn,35.000 &1 uI:l/
gik socquistate dallo 8tato dalia Booieth Gramria Italis
ne

Per ql1,160,000, che le dus ditte suddette
81 obbl igavane di exffrire, ricavandoli da semi propri
Per gii,300,006 / che le due 4l tte avrebbere
ricavate da u\_li , Cho avrsbberc aoquistato per oon=
to dells Btato ,
Queeta terza parte dell fornitura ,nella

effettiva ssecuzione el oontratto , fu ridetta ,di



di mocerdo fra i contramnti, & soli %; 195,00

Ai fini 4i pdsre espletare la imponente
fornitura 1le due Nitte assuntrici ei assodiaronc,
nellansgecusione del gcomtras$te , altrR 22 ditte , 1ny
grade d; proocsdere a ls apromitura dei seml o)ﬁnla
Amffinasions degll olii ,

Per regolare e tenere in evidenza i rappor=
c; tra le varie ditte fu cost ituite in Genora 1w
Uffioio Speciales , ohe assunes la denominazions 4i
tnione Inand’n/: 0111 vegetald o pil brevemente =Unio=

ne~- ,
Sec onde ‘“A‘t ella fatta pervenire dalls 4it-
te al Settomegretariaste apprevv.e conwwi ,Gucrante le
t‘fﬂin. ohe menarono alls & ipulasicne del contrate
%0 , il preszze dell’clie asprodursi fu preventivazen-—
te stal lite , alla base dei vari fadiori sen oé’%"in-
%1 » formmrle, in L.670 a gle, perogello derivante
dd sesamo ( gon miscels 41 due tsrsl sesamo Bombay

o4 I/3 sessmo Chins }w. in L,8I0 per quella derivents
dsl Colsa ed in L.760 per quello derijvante dai semi
di lime ,

Era stabilito pure nel o mtratto, per i gemi
forniti dells dtts , che il prezzo base el sesamo
fissate in L,56 sterline per tonmn, .ra{sumttibile a1
geriazione , 81 sensc che ogni variazione di una
iira ital ians aul oasbio della & erlina avrsbie
portate una variasions in pil o in meno ai L.I% oir-

oa sl prezze per qle,0lic ed ogni variazione di uns



sterlina sul prezzo del seme avrebbe portato una va-
riu,ionc sl presse dell’clie &1 oires L.II.50 per
qle.olic .

Sal vo pertamto queete variazioni, il pres-
B0 di rinvegno per ogni gle.olic, derivente dal sesa-
wo, restara t.inl“o in L.670 , ohe puwd quindi ritener—
s presze ferms ,

Per le altre due pertite 4i ¢lio , da fornir-
8i, come preveduto alls I* ed alla 3° parte della
ls tte ¥a ooentratie, il preszo preventive 41 nnregno
deve ritenersi fosse gtss o puramente indiosive, in
quante & sesi aogikatd dalls Soc.Agx Greanaris eranc
stdl glk pagati dalle Stato e wlo 1410!0 Asyorazio=
ne ers #fidats slle ditte , mentr .: semi da Aol =
starsi per formare gli witimi 300,000 gli, 4i olie
11 presse pot eve wariars seconfo quello 41 origine,
oke le dste denv-'e notificare al ‘ono-cgtotariu.-
$0 volt aper Wlta '

Nel preventiw dei prezzi di rimw egne
ersno compresi i compensi necessari per lu laverazio-
ne dei ;ulli . ni’fiuniom dell’olic , rigettivamente
in L,20 edin L.I5 , monohd tutte le spese determinate
dal dmzio , dalld sbarco, dsd4 tmsporto o délle generd=
1i , Successivm ente fﬂrﬂru dal I5 sprile 1920 il
gompenf ai llor’uiofm v eleveo 25 @ quells di
ref finasione al,2lh ,

Nelld stesss contratte 1 sottoprodotti de~

riven ti dal la laciéagione, consistente princl palmente



nel paelli e paste oleoss , venivano oldtu' alle
4itte a presai prestabilits di L.60 ; 37 ; To ) T
/et tivemnte per i pmelli di sesdimo, colsa € iine,
e L.270 per le paste , ok venivane incioate col
nome di « olio nei residui ~ ,

Tutti questi fattori 41 prezszsi e compenai
oconcorrevane & formare il ocosl detto prezzo di rinve-
gno dell’lie di soprs ricordato .

La Sottkeommigsione ¥, portd il mio esaae
sul @ mplesse contratto & sulls esmecuzione 41 esso ,
® &po aver raccolto nelle sedute del 3 e 6 giuno,
gli inserrogs or; del ue agsguntori in sgzlido della
roriituu » Comm,Alfredo Sismondi e Comm, Egidio Ga=
slinl , samminigtratori dolcg{uﬁ i ettivamente de~
gl1 Oleifioci Nesdonmli ed An, Gaslini , oon delibera~
noﬁc del I9 luglio atabill di prooedere all’azione
di recwyperc s favore delll Stato , ritenende s ers
elementi: gpufficienti per opm;r; . Ohe i 6ue indu~
strisli sudc ottl avessero avutd luori indebiti e lu-
ori eccessivi & nomind Sommissario Delegato alle
eentestazioni il Sen,Bellini ,

All’vwopo furomo fatti acocertasmenti conta-
bili sulle soritture degli Oleifici Nazionali e éel-
ls Sogieth Gaslimi , & mezzo ¢ei s ragionieri &olim
Ponco della Prefettura di genova e Salvatore Curti
d'alla Intendenza di Finsnaa della stessa oitth ,

Nom -.--}xo boneibilu,ﬁ per rig rettezza di
tempo, setendere le indsgini contabili e quindi prooce-
dere & ricwiri nei rapportl di tutte le 24 Titte

¥,



¢he preserc parss alla fornitura ,la Sottocommissione

F, stabill ai espletare il procedimenio nei wll rap~

Porti delle due mensl onmse ditie, dirette assuntriol |
e di oﬁn&crly poi & quelle sltre, che 174“29 rigul-
tavm o avers preso parte notevole nella esecuszione
del contratte .

i 2d in oomwguo'nu ntu; le verifiche oon~
tabill anoke agli Oleifiel rriestini, alls fpremitu-
ra 0lii Vegetali ¢i Trieste , alla Spremiturs Luzzat-
$o a1 prisste ed slls Societh Oledl di Monza , questa
ultima limktatsmente sla raffinasione dell’olio greggio
proddio ¢a altre ditte, non avende proceduto a epre-
niturs 41 semi .,

4 seguit o @ei riwultst i contabili la
8ok tooommigeione F, oon deliberazione del I9 novembre
e 2l dicembre I922 , su proposta del Commimaaric De~
legst e” spprovd la contestazione per il ricapero nei
repporsi degli Oleifici Nssionals per L.3.119,.586,80
& titelo di imsebite, solidelsente tra gli Oleifiod
Hazionali e 1a Ditta Gasl inl ; per L, 4,252,835, per
lwore eocessivo a oarico degli Oleifi‘oi Nasicm}i 280~
lidslmsnte al suo ABminigtratore delegate Comm,Al=-
fredo Sismondi , e per L,.I1,137,828,32 per lucro ec=
cessjvo nei rapporti dell’An.Gasl ini ,

Na in seguito slle deduzioni fatte dalle dite
te rettifiod la oontestasione nel modo seguents :

nei rapporti dedi 0leifici Nazionali e dell’An,



Saslint n‘)’p{m- tra loro per due partite di luore

¢ks ritenne indebito olod :

I~ L,438,488.30 der exrore di caloolo in
cors® nel prezze d1 rinvegno ¢i olio di sesaso for-
nito dalla TNitta oon semi preprii, in quantoochd nel

coko lare tale prezso era iMoorso un errore 4i Lire
2.56 & qle. » danno dello Stato .( 2%parte Gel con= MK

trat o) o . ]

2%~ 1,2,681,096,50 por importo dei secohl,
ertro i ual erand racchiusi i semi dasi in lwrora~-
sione & le Nitte, in esecuzions della I® 6 cella 3°
parte del aoutnﬂo.’wtrstts\mwi di deposito e non
di eendita, i sacchi devevano egsers rnjsnmui allo
gt‘to/ﬁc dava 1 semi per lo lsormzions

Quest 1 dmxX addebitl estesi a tutte 1’am-
montare della lavorasions , vennero t.ddcbitus( alle
sole dme ditte firmatarie del contratte stesso ,
riconoscendosi ad esme il diritte di Eop:.rono verac
le altre 22 ditte per la rigpettiva pni{c éi smcchi,
ad esse oongegnate per egeguire le lavarazione e
‘per 1 maggiori luori realizzeti in oonseguenss del

oitato errore di osloole . 60067
In propric agli @leifioi  per ugyior resa

4i olio olire quella preventivata nel contrat to/ ¥
Considermcosi tul o olio opec dovuto allo Stato
per Fée eoontD svesniva la lamvrazions ,

In proprie &li’pnonima Gasl ini



L.1.137.628,32 per maggiori ress & luoro €00essivo
dexi vante dal magglor prezzo riocavet o dai papelli
¢ dalle paste ,

Similments nells sedute del 2427 dicembre
confermd le oente-t?siont nei rapporti doglli 91-1!“1
Triestini per i..eoo.ooo e dell’0Olecl per L.50.000 per
lucri ‘eocessivi, wmentre ritenne non fosse il omso di
procedsres a recuperi nei rapporti della Spremitura
Luzzatto ® della Spremitura Olii Vegetali 61 érieate,
non risltando che le steese avessero luoratc escoessie
vamente .

Le discussione & conferma dei reouperi fu

portats quindi alla Commigsione plenaria ,mells odier-
be ssduta .

Ia Commigsione o0s.erva innanzi tutto che va
respinta 1s eocesione d’irr;t\ulltl del progedimento
mollevata dagbi Oleifioi priest ini , in quanto risul=-
ta dagli ati che la contestazione fu avclta straver—
80 & seoonds le forme procecusli swncite dal P,neore-

to B maggio 1922 ,
Che nel merito va anzitutto rilevatc non poter—

91 dubltare che il contratto fissato con la lettera 26
novexbre I9I9 nella sus oo-plusith': 8% take che
non pessa definirsi con prco&a;ono .

Non pud dirsi infatti che lo stesso sia

up contratto di solo laverazione i semi per conto del-



1o Btate, 0o® Romn PW dirsi ohe aia di seaplio e
foruiturs c¢i olio allo Stato & prezzi prestabiliti.

E° n&t ritenersl invece che esso pariecipi

dell’unc e dell’altra forma giuridioa di coatratto
La lavorazione iavero cdelle 35,000 toann.
41 semi , gik aoguistatp dalle Stso,s seguito di
precediente contratte intervenuto con la Sccieth
Granaria, apparce unaA l¥orazione per oonto; mentre
la forniturs di 160,000 gqii. di olio , preveduta
nells seconca parte della lettera 26 nov.I919 , &

uns fornitura vera e propria di clic allo Stato af
prezzo preatabilito .

Poich¥ el primo cago, oome al 3 detto, 1 ae- ‘4
=i erano stati gidk soqistati e pag#l dallo Stato \
¢ 1o gosieth contraenti ssswrevano s lo 17obblige

41 procederne alla spresmitura effalla raffinssione

dell’olio greggio prodotto , mercd ocompensi prestabie A
1it1 , oke , dopo 11 rimborso del costo della lavo-
razione, potevano lasciare margine di luoro alle
gitte-, Le stesse nulla quin'i anticipavano negli
soquigsi di semi nnun\mf‘ altra spesk @OPPOriAvA=
no 31 61 !;wri d1 quelle determinate ¢alla l&orazio= ‘

ne . \|

Nel secondo caso invece le ¢itte eramo ob=-

Iy
/

bligate a fornire il previsto quanti'tstivo d1 okt
(160,000 qli, ) a3 olio di aesamo , zik prodotto @ »
lavorate da eewi derivanti da aoquisti propri, ed /,\

11 prezso dell’olio era figsato in L.670 al qle ,suls




la base del prezzo del seme di Lire gterline 56 per

tonnellata, ml quale poteva influire sclo la va-

riazione del oambip ,

La tersa parte cel gontrat to pel prevedeva
s conaegna di qli.300,000 8i olic da prodursi , sem-
pre a compensi prectabiliti, da i semi che ls ditte
avrebberc dcvuto & mané a mano acqu ietare per avnto
¢ell o Stato , riocevence le mnticipazioni gihk preven~
tivate, seoconde i prezzi correnkl ed al meglio sl
momento dell acqujsto, sopportendone lo State tutte
le peso ,

Aoquistit 1 1 gemi, 1o 01tté avevapo 1’ob~-
bligo ¢i lavorarli, raffinare 1°0lio e passarlo alle
Stato  ai prezzi, che sarebbero rim ltal oorrispon~
denti sile sprse di soqistc e (i lavorazione i
per guesta plrt}tl solo i com engl 91 lavorazione @
a1 rutfimzion?i%orriwmﬂcwnn? ::uoln cdeterminati
per la lavermzione dei semi acquistati a mezzo dells
Sccietd Granaria .

Once ben pud ritenersi ohe ,per guesta ul~
tims parte cel oontratto, le due (itte asamevanc an-
che la veste i o mmisel onarie nei rspporti dello Sta-
to, per qumto riguard#va l’acquisto dei semi ,

N’altra parte nello stesso unico aontratte
orsa gtabilita 1ls cessione a favors delle ditte di
tutti 1 gottoprodotti cella lavorazione ( panelli e

paste) & pr-z:i* prestabiliti e tale elenento economie



oo era stato tenuto preaentemsllh fissazicnedml
prezzi, ai quall rinveniva 1’clio progotto { pres=
84 &1 rinvegno ) .

Euerge da quanto ® innanzi 1°1bridisme
del contratto, deterudimmgo ¢al fatto ohe tre ipo~
tesi diverce contrmttumli furonc azruppate in un
unioo oontesto con forwule , ohe poasono apparire
comuni » mentre ciwgouna avrebbe richieste una pé-
pria ¢isciplina , @secondo la incividua peocularietd,

Che 0id considers o, rina”‘raﬁcuant:

¢iffieile stabilirs con sicurezza di oriteric quali

cegli utili pogsono qualificarpi come indebiti e
quali gome eccesaivi , -
Egli & vero ohe gli aoocertmmenti contabi-
11 praticati dunne la impressioge che ir/doﬁnitiva
le ¢itte hanno potuto realizzare utill eccessivi
Ecse infatti eboero rese di olie nal].;.
lavorazicre dei gemi gl propriet® fello Stato supe=
riori s quantitativi effsttivamente congernati
e quinfi ebbero a loro vantsiggic un rilevante quan—
titativo ¢i olic,che peoi vencettem permproprio
gonto : ¢ ‘altra .pzru vendetiaro & prerzl sicuraumen=
te vatdaggiosl 1°enorme quantitd di sottoprodotti

in panelle e puste , che ebbero forti rincari al

;

‘

meccato  per effetto ¢ei rincari nei prezzi di aoquﬁ.-w

to nei gemi all’origine .
8¢ nonchd, mulgrado gli socertamenti oon=

tabili praticati galla Coiutiga iune, non riesce zap-

matioknente gicura la liquicazione di quallo ,cns



pud ecsere il lucro ecosssivo fatto dalle ritte,
quel lucro oiok ohe ais al di fuori 41 un luore
equo e proporzionate , ohe deve riconcscersi spet-
tant: alle ditte in rnp_portn ®lla non @ ntesteta
importanze dell’affare ,

La Commigsions pertantc opina dae sia il
0880 ¢i stabilirs 1l%utile eque nells nisurs cel ct
sul valore del contrattc @ che lo steseo sia da cde~
terwinarsi oon 1 oritsri semiti nell’applicazicne
dells tassa di fegistro .

Ritenendo pertanto ¢i non avers ,allo
atato delle ocontabilith, slerenti sicuri per ocmmi-
sursre la guscetia percentuale di utili

delibera
ohe ,ealva ogni ra fone di oredito ed azions dell’Aw=
ministrazione contreente in cipencenzs della liguida=
gzione in corso , éebbs escere rircborsuto allo Stato
qualumque utilf risultl supericre &l ICTH sul valore
del contratto ,valore deterriinmato secondo le norme

in vigore per l’a plicacione celle tusae i regletro.

Il gegreterio politico IL PRFOIPENTE
AV : .
Cy rakie Y. Inanysles

' Il Segretario gensrd e
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