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28 Dicembre 1922

Al sensi e ver gli effetti dell'art, 10 del
ReDe 4 waggio 1922 1630, trasmetto alla 7, V.
le seguenti decisiond di recupero emanate da

questa Commissione d'iachiestas

1%~ sulla vertenza tra 1'amninistrazione dello
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5tatc e la Socista Anonima *Lasinatonio Naziona=
le di Lilano®,

= gul consorzic par la vaadita di mnterialid
elettirici, telagralici e telefonici residuati
dalla guerra,

= sull'Ufficic veadita dell'alluminidedadlststa~
to,

= #ul congorzio produtteori materie coloranti

- sul consorwio per la vendits del piormho re=
siduato dalla guarra,.

= sul cousorzio par la vendita del rame, zinco

e loro leghe,

- gyl cousorzio per la vendita delle glicerine,
- sul consorzic per la veadita degli accial spe=
ciali,

pull'impresa magazzini Italiani,

=~ gylla liquidazione del macchinario agricolo

acquistato duranto la guerra.

11° . gyll'acquisto di macchins agricols e parti.

4 rvicambio cormmaesse alle Ditte Ing, licola RONEO

£ 00 di uilano, e Giulic SANETTI di Saronno,
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sulla pinotenazione dei Contratti per forniture di materiale
aeronautico affidate alle Ditta Piaggio e C, d4i Sestri Fonents,
=~ sulla sistemazione del contratti jper fornitura di materiale
aeronautico affidats alla Ditta "Socicti ltallana Loroti Ghome
et Rthome ® di Torino.
=« 8ulla sistamaszione dei contratti per fornitura di nateriale
aeronautico affidata alla Ditta“0fficine ieceaniche gia Kiani
e Silvestri®
=~ sulla sistemauions del comlratti per fornitura di materiale
aeronautice affidat: alls Ditia YAutowobili biatto " di Torino.
« sulla convaazions 2O Aprike 1yl7 tra 1’amministraziosne della
Laring daercantila @ Lo Compaguie di savigasione armatriei di
Piroscafi Trausatlaatici,
= gulla vertenza relativa alla richissta di compendl avanzata
dalla Societs snonima Cio, insaldo e C. per materiali seni la=
vorati di artiglisria del callibro 102/35 S.A.V. 1918 (larina)
e alla siatema;:ime delle cowmassne in confronto della Sociwtd
predetta, N
- sulla vertsoza sulla doppin vendita dei caunoni da 381/40
Ansaldo alla legis karina ¢ sl R,© #sercito, ’
= sulla vertenza con la {(ocieta (Gio, Ansaldo e C, 2 con la
societa Nazmionale di uavigazione, cirea i unoli dei Piroscafi la=-
sciati liberi da requisizioni,
- sul contratto 31 Dicewbre 1yl7 eon ia Ditta "anifatture Com
toniere Leridionali "Robsrto wWeasuocr @ C.*
= gulla rimontx ruli di Siciiia concesss & Ramieci Cesare dal
Generale Sulinas Jennarc quale Ispattore Ippico.
= Bulla commessa di razioni di condimento alla "societa Italiana
prrodotti Alimentari Luigi Torrigiani ",coa contratto 3i==3917,
=sulla commessa di razioni di condimento alla "Societa Italiana
Prodotti Alimentari luigi Torrigiani " con atto agsiuntive 27

Dicerbre 1918,



24° = gul consorzio merluzzi » atocafissi con Sede

in Gencva.

25° e syl conzorzic sbarchi di Genova

Sard grato all®: di un cenno di ricezione.
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. Sulla vertesnza tra 1’'Amministrazione dello State e Sec,
An, Laminateio Nazionale.di Milane.

Deliberando sulla relazione e sulle proposte della Sot-
tocemigsione E,

Visto il memoriale difensive e gli atti e i documenti
esibiti dalla Ditta

Ha emessa la seguente

DECISIONE:

Ha osservato in fatto .

Che nel 2° semestre I9I6 il Sottesegretariato per le
Armi;e Munizioni si rivelse alla Secietid Anenima "Laminateioe
Nazionale" sedente in Milano incitandela & precurarsi in Ame-
rica offerte da Billettes di acciaie dolce alle scepo di prov-
vedere al rifornimente di materia prima destinata alla pro-
duzione di vergella.

Che il Laminatoio il 2 dicembre 1916 propose 1°'acqui~
sto di Tenn, 4 mila di Billettes a dellari 59 fas New-~Orleans,
ed il Sottesegretariate il 6 dicembre accettd la proposta e
diede il benestare (contratte N° I54I3,

Cne successivamente il I6 Gennaie I9I7 altra &pprova-
zione con benestare fu #ata dal Settesegretariate al Lamina~
toio per l’acquisto da esso proposto con lettera 8 Gennaie
‘I9I7 di altre 6 mila Tenn, di Billettes a Dollari 66 fas New-
Orleans,con counsegne ripartite da luglio a dicembre I19I7
(contratto N° 1542},

Che nel nevembre I9I7 il Laminatoio afeva informato
che delle 6 mila Tenn, erano stats gid imbarcate 1000,e delle

restanti 5 mila erano pronte in acciaieria 4 mila,e non pote-
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vano essere trasportaterin Italia per mancanza di Birescafi
e per l’impossibilitd alla Sccietd di procurarsi la valuta
americana necessaria al pagamento per cui invitavasi il Mi-
nistero Armi e Munizioni a provvedere,

Iranco state date le occerrenti dispesizieni,ma inferma-
to 11 Ministere. (tel’Gen, Tozzi 2I dicembre 1917) che due
terzi delle 5 mila tonn, erano ancera da fnbbricar:%a I° sa?:
naie I918 telegrafava al Laminatoio che essendo scaduti i
termini per la consegna il contratto doveva ritenersi annul-
lato,alla quale intimazione il Laminatoio si associd,

Che perd esso con ricorso del 24 dicembre I9I8 si ri-
volse al Settosegretarieby al Tesoro/presidente della Giunta
Esecutiva peesso il Comitato Interministeriale chiedende di
essere rimbersato dello acquiste delle 6 mila Tonn, di bil-
lettes in L, 7,449,050,75 prezzo gid interamente pagato,come
si asserisce nel ricarso,#lla venditrice Ditta Rivelta & C.

In questo ricorso si espone che la Ditta venditrice Rivolta e
accampande 1'illegalita dell’annullamento del contratto ave-
va preteso un indennizzo di 30 mila dollard ed aveva procew
dute al sequestro conservative di I000 Tonn, di billettes;
che 1la causa era pendente ¢ si minacciava la vendita all’a-
sta della merce sequesirata; che infine esso Laninatoio ave-
va invano sollecitate l'intervento della Amministrazione nelg
la lite. Che su questo ricorso noan fu preso nessun provvedi-
mento dal Com? Interm,,ma fu richieste il parere dell'ufrfi-
cio legale il quale gvvisd che di nulla il Ministero doveva
rispondere, Che il Laminatoia dopo oltre 5 mesi 11 30 Maggio
1919 si rivolse al Sotiosegretariate del Tesoro minacciande
di adire il magistrato competente al termine di I0 giorni;
ma in questo ricerso non si fa pil cenno al quantitative di
Tonn, di billettes acquistato in Awerica,nt dei fatti di cul
nel primo ricorse,ma si prospetta invece il credito emergente

dalla differenza di prezzi stabiliti a suo tempo dal Sottoy
Segretario A, e if. e che 1o S5tato avrebbe dovuio rimborsare.
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Che in pendenza di questo ricorso il Sotto =

. ;3 Y :
- Segretarie di Stato f&esrdella G.Z. del Com,Ints il 6 Giugno

I9I9 in esecuzione del D,L. I7 novembre I19I8 N°I696 emise

il decreto di sistewmazione del contratto di fernitura col
Laminatolo Nazionale in corso di esecuzione alla data del#
1l’armistizie,espressamente dichikrando che veniva completa-
mente tacitato il Lawinatoio di ogni sua ragione pretesa o
diritée in relazione diretta o indiretta della riduzione del-
la ‘comm#ssa anche in rapporto di eventuali sotto-ferniteri,

e contro questo decreto non ricorse il Laminateio alla spe=
ciale giurisdizione arbitrale di cui al suindicato D,L.I7
nov. IYIB. Ghe di seguito a relazione di un Ispettore del
Tesoro ed a seguito ad una presedente nota del Sotto-Segre-
tario di Statoe On,Conti del 30 settembre I9I9 alla Direzione
Generale per la liquidazione del servizio armi e munizioni/
fu pagata al Laminatoio la somma di‘6.692.100,85 sino all’ot-

tobre 1920 con un residuc pretesc credito del Lamrinatoeio di

L. 3.403.507,00 con gl'interessi al 5% dal I° ottobre I920

in ragione di L. 473,54 al giorno oltre 1.5006 di ulteriore
richiesta per prezze non pagato dal]aharina americana di §
Tonn, di billeties requisite.

Che informata intanto questa Comwissione Parlam.d'Inch,
in primo luogo con nota 2 giugne I92I N°I3I6 al Ministero
del Tesoro propose la opportunith di sospendere ogni ulterio-
re pagamento al Laminatoio e procedette quindi ad ampia istru-
ziéne. Che da essa tra 1’altro'si & accertato che la conte-
stazione tré la Ditta Rivolta & C. ed il:Laminatde Nazionale
& sta%a decisa dalla competente autoritd giuvdiziaria ameri-
cana col rigettc della domanda di indennizzo della Ditta Ri-
volta e col dissequestro délla werce (Sent., Corte Distr. New~
York I8 Febbraio I919).

Che tra i documenti esistenti press: la Missione Mili-
tare negli Stati Uniti si ebbe la prova che nel marzo 1919,

%
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cied in tempo posteriore al ricorso I9I8 nonchd ailu dichia=
razione di riscluzione del contratto a I° gennd@® I9I8,alla:‘
Ditta Rivelta non era stato pagato il prezzo di 5000 Tenn,
delle 6000 di billettes in quante che la semma avrebbe dovuy=
to essere antivipata dalla Missione Italiana & cui era state
dato incarico ,di seguito a quanto nel novewbre I9I7 aveva ®
scritto il Laminatoio e di cui sopra & cenno,ed il pagamente
non era stato fatto e di conseguenza neppure erane state con™*
segnate né in tutto néiin p#rte le billettes,ed & smentita
la consegna di 2500 Tenn, di billettes che‘si & vaéluto far
credere in altro tempo posteriore confendendo fatture, ® la
mancata consegna risulta ancora dal fatto che la Rivelta per
contratte era obbligata ad eseguirla depo essersi accertata
a mezzo del Dott, Feltrinelli di Milane che fegse stato vere
sato»il prezzo, E del resto se una parziale censegna di bil-
lettes in 2500 Tonn, ci fosse siata prima del telegramma I°
gennaio I9I8 che dichiarava risoluto ?l eéntrgttp per scadeh-
za di termini,afrebbe protestato il Laminatoioc salve ad esa-
minare il valore della protesta. Da qul la conseguenza che
le fatture con cui si vuol dimostrare che antgriormente al
I° gennaio I9I8 erano state consegnate le 2500 Tonn, di bil-
lettss sono inattendibili,

Sugli elementi di fat;e che precedone ha considerato la
Comuissione che a parte di ogni altra responsabilitd amwini-
strativa o politica,che qui & inutile e fuori luogu neppure
discutere,ma di gccennare,efidente & 1l'indebito e fraudolen-
to arricchimento del Laminatcio a danne dell’Trario dello
Stato per la rilevante somma di circa IO milioni di lére,.

A prescindere dall’esame se col decreto di sistemazie-
ne del 6 giugno I9I9 del Presidebte della Giunta Hsec, del
Com, Interm, essendo stato il Laminatoio tacitato di ogni
ragione pretesa o diritto in relazione al contratto in corse

(e se contestazione vi era verteva appunto sulle residuali
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5000 Tenn, di billettes della commessa I6 gennaie 19I7
N°e I542) e contro Questo Decreto non essendesi mosse.l ricorw
so alla giurisdizione arbitrale'potesse rivivere 1a conte~
staziene gid definita; 5'§fgscindere dall*esame sulla natura
del contratto I6 genaaio I9I7 e per le 6000 Tonn, di billet=
tes se ciee il Laminatoioc abbia agito quale mindstaria del-
1a Amministrazione ovvere se.esse siasi obbligate a consegna=-
re vergella,dopo aver fatto acquiste.di billsttes del cuil.
prezza‘uolle avere conoscenza preventiva 1%Ama, di medo che
insieme alle spese di trasporto,si potesse conescere il co=
sto della materia prima,posta in Italia, per riconoscere la
coavenienza della commessa, ed in questo sense & chiare il
. benestare che doveva precedere l’acquisto delle billettes,
da tutto questo & prescindere, la questione odierna con il
Laminatoio si riduce al solo punte seguente che & decisivo.
L?Amministrazione col telegramma del I° gennaio I9I8 dichia-
rd che quel contratto I6 gennaio I9IF H® 1542 doveva ritener-
si risoluto, a qhesta dichiarazione si associd il Laminatoio ne
la venditrice dalta Rivolta e C, insistette per la esecuzione
del contratto ma solo spinse azione giudiziaria per indens
nizzo,sul fondawento che fosse illegale la dichiiarata rise-
luzione,Or si potrebbe discutere eventualmente una rivalsa
contre lo Statd ove iai il Laminatoio fosse stato condanna-
te & pagare il richlesto iadenniZzo ovvero se Ai gia avesse
pagato esso il preszo,come falsameate asserl nel ricorso del
24 dicsmbre I9I8, ma & semplicemente assurdo che lo Stato
debba risentire le Gonseguenze di cid che il Lawminatoio abbia
fatto di sua iniziativa ammessochd 1'abbla fatto per interes-
si propri,riassumendo esso in secvado tempo un contratto gia
pacificamente risoluto senza alcuna consegusnza per accordo
delle parti.(L'adempimento prestato dal Laminatoio allia pat-
tuizione dopo che per lo Stato pil non esisteva, & res inter

alios per lo Stato anche se esso da priucipio avesse dato
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mandato al Laminatéie di acquistare per suo cente le bilw
lettes e fosse il Laminatoio un mandatario un’interposta

perscna dello Stato che nen voleva figurare nel contratte

per ragioni politiche,la qualcosa noen &, Ed ¢ invece rilew
vante la constatazione che il Laminateio nella contreversia
con la Rivelta intendeva riversare ogni responsabilitd sul-
la D, ¥, Bolis fu G.B., di Milano e preprio il Signor Luigi
Belis fu G,B. ¢ il maggior cousumatore di vergella prodotta *
dal Laminatoio di cui & anzi consigliere delegate sicché &

er la produzione di vergella nell’ interebse della Bo
Tecito dedurrsyche siSid cercato di caricare To Stato,  ~

che siasi
trattato di 1

Tutto quanto, €530 ngn sole-non si & obbligato secondo le norme di leg-
pol orrettizda=
mente e surret
tiziamente fu
praticato in

qeguiuo per fa
rivivere una

gquestione gid
asoolutanente non mal ricevuta e la cul eventuale perdita non pud cadere

lze e di regolamento, ma gquando la veritd in tutti i modi fu
terata e sene evidenti gli artifizi usati per far cadere

in errore lo Stato, al quale si & fatta pagare merce da esso

suo danno, '

o Acle
Consegue da tutto questO/EKE/io Stato men xaka non

pud 1mpe5naf
la responsabi-
1litd dello Staty,

quando ¢ tenuto a versare alla Societa Aponi@a Laminatoio Nazionale
di Milano il residuo di L. 3.403.507 e le altre a norma del
contezgio fatto dalla Direzione dzl Genio Militare di Milaw=
no, ma ha pieno diritto di reintegrarsi dellﬁ somma di lire
6,692,100 e 85/100 indewitamente pagate alla Societa,
P, Qe M.

lebttli gli arts I,1%d,) Legge I8 luglio I920 N° 999 e 8 ¢ 9

R.D. 4 magglo 1922 No 6%
deohdnn

1°) ohmcekwidhsaisersssie indebitamente percetta dalla Socie-
t& Anonime Lapinatoio Nazionale di Milano la sommea di Lire
6.692.100.85 per il titolo di che sopra s parola e che di
essa 10 Stato debba ottenere la rest;tuz1one dal detto La~
minatoio e solidalmente con esso dall?Amministrators Dele-

sato Sig., Bolis Luigi;
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¢ ) > 2°) oho—sEa-dichiwrT# per nessun titelo dovuta l'altra &
w somma di L. 3.479.862 che il Laminatoio pretende,il futto

come ¢ innanzi ampiawente discuseoe

Cosl deliberato nelld torna el al 12 maggio 1922,‘4&

[M /9 W»W'/""‘.

e S



LA CQUISSICIE PARLSNENDARE D'INCHIIST~ SUILE SPES5 DI GUIRRA

Jul Consorzio per lu vendilts dei muverisli e-
levirici, vetegreiici o Tederonicl residuwil delle gueriv.
oo Deliver.ndo sulle relszione ¢ sulle proposue

delic SPETocommissione H.

Visvi 1 memoriwli geu sLvl esivivl delle D1o-
Vey he emesso 1o seguente)

Decisione

ditenuio ene «ddl. 5 iei 0 192U Ve S.4. Aviore Comti 1o

reppregenbonz.. dell'amminisirtz one dello Stuto e l'ing,
Giscinto kiotte, Presidenve dells Societi Anonime: Cpnsore
Zi0 per lu venditu del materiwli elettrici ecc: fu sii=~
pulwta Ui oonvenzionelcou L. qusle lo Susto coucesse «l=-
1o detta Socievd le vendite con esclusivivd der sudselvd
materiwlip di gquelsicsi genere ¢ specie compresi i Tili
sletoricl , cevi nudl e 1s0luti,reme por «yvolgimenio ,

orme-Gori, motori e eggnerstote eleviris

lumleﬁm per res
¢E , edselusi perd quet mevericli che 1T gnainl sures o
ne entro il I geinneic S0 vvesse notificeto ¢l Couasorzio
i voler per sé riservure . Ultre el sUGJcCUl Futericli
11 Joungorzie fu iucericeto del's vendite degl'impienti
elettrici residucvi $wlle guerr. , compresivi gltimmobili
che ue iecespero phrie, per i guali perd, cus0 per cwso

1o venidite :vrebbe dovuuo edors < wuorinz: to-d-1 Comiveto

ITuveminisioriale o
wiche ¢1le Ditie consorziste fu debi wecolii

di ecuuisiere = 1 Sergliero et Fissevl dl wecor-




40 Tre il Consoerzio e due rappresentenvl dell?Ammini ourue
zione e, M@ cesi di diseccordo, dul Ministero dell'In-

ilmenie .

dustrie , igeppelle
Nessuns norme fisse regoluve per «liro le ven~
dite, che erenc ivsciute «l discrezicnule criterio del
Conscrzio . ¢
Rienuto che iu corrispettivo delle obbligu=~
zioni wssunte fu wssicurstu 1 Conscrzio une provvigi o~
ne del 105 fieillinporve delle vendite « priveti e del
6, sulllimporio delle cespiond di mebericli o d'impiwn~
T o acpimdstrezioni dello Sueto,in esfe commw cse le Ji-
‘rezione vemersle delle Ferrovie, Twli provvigloai il Comne
gorzio wvrelhe Tretienuve sulle impori o delle vendive

de. versere nelle cwusse dello Svato envro 80 giornl delle

dive delle consepme wgllecquirenti .o
ditenuto che oltre «lle vendive del muTeric=

30 «1 Congorzio 10 wecervemenco, Lo

le 11 cOuiretto o

rwccOlte @ le custodiv di gquello mon encore iavem

¢ custcdivo nor megezzinl militwri, aonché Lle riperazd o

ne e lu modificezioue, d'wécords con i Tep presencantl

dello Sielto, vel metericle , ~llovche cio fosue cppursoe

conveniente per wie sut megriore veloriZuezdone o Bl

mente, di laventoric, 4i btresgporvo
i cusvodie e di Tiperwzlone ere po3vé & cirico dello

, @ il consorzio | previe opproveziocns  dei reppres
seulc A6i uclilo Svet o, ne wvzebbe T 6Usnuco Lliaporio
cncie sulble somme de versere ¢« 1ic Jvavo -, wlire cliousole
riguerdaveno Lo durcte Gells convenriome fissite @ due

«hndl o, Llegguruzions del Comsorzio dello scur gcl credere,



me di nessuuiMe respousebilitvd de parte Mmaper gli im-

pi,uti e 1 metericli non meterislmenie « lui consegnati,

il vgwsporto ferroviuwrio grebtuito dui luoghi di geposito
o quelli che il Consorzio «vrebbe indiceti , 1l'ingresso
M@l Consorzio di «lire Ditte cue ne «vessero futte domen-
du eutro il previssimo temmine di giorni I0 .

- Rivenuso che dello esume dells gestione del
Consorzio risulte che ess0 el Fepbreio IYZ0 « tutto di-
cembre I9RI esegui vemiit& « priveti per Zb,:ﬁo.léa.sio,e
igberevendne lu cessioai di impientl e @& nwiverieli od
anaind svreziony delle Svevo per l'importo di L.ZZ.’]O'/.{JOI,z;)
8%, Parfiins  selle prime L. 4.0L2.256,57, ¢ sulle
seconde L.I.2562.420’48 di provvigioni .

Coaéidera‘tc per quel che riXleits Le provvi-
gioni sulle cessioni «d amminmisirezioni dello 5iut0, che
la patiuizione di ess®, e lu Ul misu:ru cosi dlie quele
quells del 6% , fu foademenvulmente inginste ,e costitui-
sce uu p=ito Lw;‘o’ cui lo Stubo, senze wlcune ne-

. cessith, veane u sobburcarsi .

- v e verie emninisvrezioni dello SLLTO now reppres

Sent.ne e noi le vurie membr. di Ui unicO Orp.unismo giu-
ridico, ed & Wiae Vere SUrunezfu 10gle. e giuridice 1'owe=
re di une medi.ziome che 1'anve stetcle «sszume per le

. cecmioni che f. « se stesso ., Lo inicuich di tule oxefés-

risulbe enche megpivre, se Bl coasiderw cue guesi seapre

11l Coasorzio nou iutervenne in nessUie menlers lu Toll



cessioni, couderevwibe il pi delle volbe direviumente

Tre i Veri Ministeri richiedent: ( ro#ie.@ L.P.jﬁ e guel-

per e lo del Tesoro, accwdde inoltre che nel febprel o-murzo

ese di . . R . . .
- I92C il Consorzio riscosse provvigioni su cetsioni i~

&8edBGR d1 linee Telegrafiche e veleroniche imporbensi

1o grosse cifre di 8 milioni, che <llfepoce dellw yﬁi-
tuzione del Gonsorzio,g‘i‘a Si Crovevinod in consegnt ¢ in 4
esercizio «1l¢ Diveziome Generule del Servizi Elettrici

( Linisvero delle Pos’u‘e}- Le Commissione guindi, in 06%
temperanze della norme gig deliberats, non pud non on~
nullezre per l'iatero le provvigione in obhievvo, g di=
chiorume ciae il Consorzio & venuvo & rimborssre «lltdrus

.

rio 1 sonme 81 . I.362.480,48,dper el 613010 perceti.
Considersto , in ordine «llu provvigione
del I0% su l'imporso delle vendite di muteric}i =i pri-
vati, che ssss siu sltre ogni limive dsl uvollershile
w1t e sproporziconete wlla prestarzions di opepe foini-
. Ve del Consorzio wlio =G0 , presiwzione bea nodesta, se
sl viea couto del}& grende Tecilith con le gusle i1 me=
tericle elevbrico venne colloceto nel merceto, come ¢
dimostruto dalle cospicue Veniite mensiluedte fybtte, dele
. >

VerseTo in nisure

. di g0li tre decimi sui 5 milioni nonmifieli che lo costh-
d

uiveno, cepivele cite Noi essent o newnche indispenscbile

‘i Iini che 11 Compurzio doOveve rép iungere, fu elbrimeus

Ti oproduttivo ., 51 eplunge che nestumy elew Ll'ante do=

ve «ffvontare per le Opereziord di vendite, e che l'one-

re dello &% sv.r del credere non 1o espose in congrevo



~ perdite di quelcne rilievo - DPoste poi le spese di in-
venturio, difnontegeio, d1 concenbremento e di custodiu
del muteriule « curico dello Steto, ne derive che la

le provvigione del I(H non Trove newnche un wdeguato cor-
rispettivo in mneri’ de]v. gensre Lestd indicato che peses~
sero gul Consorzio . X pwez' Tutto quesio cae lu Commis - !
sione riviene suo imprescindipbile dovere il vidurre le
provvigione «lle mevk , cioe o L.I.SUG.IZB,%; ritenend o

lu mevdh da fulcidizre come cogtituente senze Dt

uwn lucre eccessivo ,
Considerwt o cae, mentre nslle deliperwzione ded

HPomao®® el Comiteto Interministeriule I7 otvobre 1919
cne «pprovd lo Scnems 3i counvenzione col Cpasorzio nou fu-
rono compresi tre i meleriuli offidetipli per lu veddite

i rili e covi etettiici nuovi ,nudi, il reme per «vvolgi-
ment o e i lemierini per gr.sifomebori ,motori e geuersyori
elettrici -mw gli svessi materioli si vroghrouo inclusi ned
il coanvenzione 6 gennzio 1920, sl disse, per ervore »
%,._W decisions 8 giugno 1920, e rip.re¥e tale errore,
11l Com.Int.di wccordo col Gomsorzio rigusse lu proviig one
del IU el 5% sulle Vendive Govi elevirici nuovi, dfe lemie~

rini & degl

elettrpdi per formi elevirici Il Consorzio
esegul veudite del detvl meteriell per L.2.5:0.745,30 sul-
Lo quel somme Uralicune la provvighone di L.Hb’.ua'l, Tia

Ure & evidenie, per ueato emplenente emerge delle relzzio
aep,cne le vendite 41 vel mecericle Tosse di spouiense del

Gonsprzio Zeme,zinco o loro loshie coms @850 Vigorosuw 2uue

L N~ .
sostenae 4 ¢ poicnerle vendive Tussero stule Tuvte du que=
sutaleame Consorzio le provvigioue swrebuve stete del 25,
40 Vi e regione eleude per le duele la erollrerlie wibils

buzione, ( e non sono lieva gllindizi per rivegere che noa



Si trettd di errere mu 41 e yioluzione del de=

liper.to del Com.Interministeriule ), di quel muvericle

¢ L'upo piw« che <«ll'alvro Consorzio, debba risolversi im

g

denno per l'arurio . L& provvigione dusgue del 5%

Vo ridovua senz'sdtro o quelle del 20- e couseguentemeu-

e Lo soma 81 I.II5,087,72 ve ridovve 0i 1.67.846,20. L

. costituence lucio eccessivo .
Consideretp che per effetto delllart.z dells
cornvenzione 6 genneio I920 il Coasorzio,interpretendo che

nelle spese pei lleccervenenio, 1o smoatugia olil cone en-

vremento e le cusvodia del meterieli eleutiici, Tossero

e le diwrie wi propri impiegu-

conpr esi anrze gli stirens
ti,cuae, & suo dire, +vrennero Vigilato sulle pradette
operwzionl & compiersi, vi egriunse per clescuno di essy
Wit Pertlise di spese verie, nomimutive per cisscuno dei
detti iumpiegeli, e pose TUlLo & cerico dello Steto, tret-
tenendo per'wl t1volo complessive L, 87445’4’7. Ve o -
siderelo iu proposito che nel ¢ouwcelto di spese per smoy-
tumento, «cCertunento,Lrusporto ecocy rientré SOLO quel
Lenvo che clescuilw dedle predesbe Opereziondl eifouvives gy
mentve ccshﬁl per imriego di mez?si meverizll, direvii
esplicari® , & Ghe LIOVLHo TIsc0niro In teave wlire per-
Tite,enche poSee o Corion dello SHety,par Wi COMyieusiveo

imporio di L,lis5523,

perbe, slene o Voler iiere i Give

coe10, durenve 1omest

Ve €OG 1 percoehl impicisti del Con

Pel cuell Luwi 0 il teyess encliw v »‘;oﬂtﬂ suilo oveto



per ie
spesa df

non di «1tro s$i oOceuperono se nen di sorvesliwre 1 levori

di smOuvemonte e di vresrorve di meleriwle . bssi «ssul

Maa{bu_meuue wvredlo svoiie le loro atiivith ¢nche ia
esclusivo Veille 31 ¢ dellfonte che 11 cvove wiisunul in ser-

vizio , onde fu fondemenvelnsnte ingiusio egfrevarne 1o

Ererio ., iu sute di L. f3’7.44d/4‘7 deve eswpere

cuindi per L'iutero recupe

Te o

attesoche la peviuizions 81 cui «llo «rt,5 dells

@OuV Nz 101E Sle denuose per 1o &reyio, € ¢osiiiul

e dere 1

nee di o Lipitsilincet O & cosSpleul «rriceidmens
Lo pel Coneoxzio . 8880 ¢lle Fine d1 ogni mese doveve
conunrcare wlltunrminisirezione Lieledco delle vendite
eseguite sie per promte consegrns sie « Termine , nonche
quello delle consegne effzttunve, e doveve fere il verse~
mento in Tesoreriz dello importo Ji cueste ultime euvro
50 glorni delle consepn® , I1 Cpnscrzio cosi eveve I

te eprertcienti «1llo

liverw disponibpilich di somuic iigui
.:Lu'co]per lo meas per 80 gioril, e per 1o meno gu Ji esse

susdefinve interess

con me evveniveno

delle verniite, e che 1i Counsvrzio per Termere il conbret-
to ¢ per grrectirsi de possibill inedenpionze,obbligeve

temente sie pure v

gl scouirenti o

sere wnvieipe

paT-

to del prezzo, o1 sgcorge quele piv wpple porbveils in ventug-

£io del Consmorzio ehbile «vuba ¢iensole dello ert,5

wil o dd Lucre dfiou Ros 1adifferendi o

superiori

ceeencivy e




delllarerio, lesciendo « cure dell'aninistrezione 1 ligui R

tun  ded Consorzio si asbbe pel titolo

dezione del gu

LuenL
~— predetto , Considersto che le rupicni e gli alementi

dedotue del Conscrzio aveerso le contestezioni delle 3ot-

teecommisgione non vulnerano ng @gdninuviscone gll dppreze e

zementi di eSS il merito i veri ceph innerzi discussi .

Det o e nor concesso che nel lipero commercio Me provvi- 7
plone per il collocumento del meterivle eletirico siw A

°
cuelle del IL}'/S, cid deve rirerirsi «lile uecesgcitd per 1l "

i
produttore ¢ commerciente privato di &imere lv concorren- ,]

ze mercentile, rintreceirndo il cliente, e ovwel sniden-

dolo ¢ sottreandolo wd wltri . Ie provvigi ouse del IUp f;
per 1y vendite del neberisle nuovo di produzione privete /1
incide d'o1tronde sul prezzo, eih neturelmente tenuto &l- i(
P
t0 ¢ renwneritivo , Turto c¢id mon pud dirvsi pel metericle
residusto, «ifideto per lu vendive ¢l Congorzic , che 4
come e wuppiwmenve delto nelle relezione, ere posto in -
vendite w prezzi di molto witenuenti e quindi convenien-
tissimi, e telors buseissimi, c@ge che feceve ¢ filujre ¢

verso di evsd wae grende corrente 4d vegquirenti . oa cid
dunque deve ¢ ttribuirsi, e non ¢Xle deceubete prunde 0Ty,
IAM

orzio, L'eeidmstwmo roniiment

veniite nel due i Jdi mesvion

genizzezione del Con

o delle

z'e 1iro 1nesetic le ve

rl

>

«

ne che el sve uemoricle ¢ 1l
tonsorzio circw le riguzione dellv provvipione del 10 «1
S oper L vendive dei denicrini mesuotici e decli elet-

trodi, o

cice le riduzicne Ju devernim te (ol

th
et

10

che tele artericle BD LT0VeV 3e0iclyo 1n pochl me.uzoinigg



e guindi pe ers fucile la vendits ,- Come si & visto, gpe-

cie in huse alle letierw-dell'Cn,Conti I6 genneio 20 ,

si trutleéva di muteriale 4i réme 4i competenza dell'omo-

nimo Consorzio, e fu nn semplice ripiego, in ventugeio

del Consorzio kev,3lettrici quello 4l ridurre le provvi-
pione yel 5 eaziche el 2 % .

Che nulle e de ag-iungere ¢l gid devtvo , in
rifiesso ulle difese del Consorzio, per =i’ che riguurdc
1'amullemento della provviegione per le cessioni che lo
Stato he fetto & se stesso . L'snqlogia che si prevende
a3 AaFLorny tre 1 diritei che Y1 eorrispondono dui
commerciznti priveti =i loro rupprrecentunti snche per le
vaendite diretTememe futte, e la corre#sponsione delle per-
centuele &1 Consorzio non he Fondurento di sorte , perche
le cessioni od &lure smminissewzioni dello 5%uto non rup-
presentsno vendite,si bLene stltribuzioni d'indcle &mmini-
stretive~contehile di cose wrpirtenenv: wllo J{tu;o a qgue-
sto o « quelloe or.zno dello Buesso .-

vounidersto che fion pud essire vitese le wsser-

zione del Consorzio, wuche se busebte sui hilerci de esso
, ¢he le spepse 41 -Sercizio e gensreli o aunelle 11

vendite emmoutino u lire 2,400,000,

Llenormith della dktte cifrw,( i novi che il

Congorzio lame per i ren imenio di me2zo milivrdo circe

nedesta cifre i Live

yit

tpieavl ne irredli

contePllii, o denoi« un ¢olosscele Sperpero di dausre chc
11l Congorzio deve impubfitye ¢ o suesno , senyze che posse

@

ipurne 1leficecic o contregiare I diriver che Lo Sle-



por 1e

spass di

ruerry

U0 in bese «lla legre I8 luglic h: di recuperere i lu-
cri eccessivi ., S5i consideri che in meno di due wnali di
gestipne 11 Consorzio he visto rwddoppiwre il Suo cu=
pitele nozinule € quasi gusdruplicére quello effettiva=
mente vesselo, & si dice , se & consentibile che 1l'Erc-
rio , ® per esso il coutripuente, .ssisic indirfferenve
o Tenio eccessive locupletezione compiuven dél Consorzio
senze «deguwte corrispettivo du perte swe, I1 quule
non si pud nesnche trovire nellTale. do ess0  COrse
per lo stur del creiere ’ inguansochg nei veri memoricli
esiblvi | si fu semplicemenve un vegnissimo ccenno «l-
1timporto presunuo i tvele wlew o

Che per gusnio riguerde le imposive di ric-
cheez. mobile, exvmw profitii ecce serenno «l Consorzio

i le norme svebititve de qussta Comnissione

wppiicut

circs 1l rimborso dellu guote perte rirletlente gli utili

v foleidieti o

. Tl
Betto gli «rt.l lev,w.1.I8 1upglio 20 ¢ 8 & 9 R.D, & neg-

10 2L .
& »

Ghg-iemddgimorcto cne 11 Consorzio per 1'clieun.zione del
negericd i clevirieil, velegrafici e velefonici, residueti
Gellé purire e Genuto « rinoorsere ullc Grerioc @

«) la gomn.. di L.I.;SSB.&;Z(;,&S , breBhenutu « Livo-

o 41 proviigicse &4 sulle cessiomi di meterisll e implen~

01«8 «ltre amminisvrezioni delleo Sveto

YRl AL G IRE, 20 cnh it
«A—/ww{”.,e// /MW/,»,_,_ .5/./» P -3
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@) lu some di 1.1.506.128,28 costituente lw meth

dells provvigione ICH ureutenitba sulle vendite o privetd

d) la gomme di L.B’/.443’4’7 indebitemente ureitenu-
ve o titolo 4i a'cipenﬁi/ diurlie e spese i propri impiege-
Ti per levori di smontégeio, coucentrumexnto, Uragporto del

meterinle elettrico ,

@) gllinteressi nelle misure comnerciele lucreti
dul Consorzio sulle somme riscosse per le vendite d me-
teriule,del giorno dell'igycwsso « quello dell'effevtivo

versimento &lle Yesoreric Irovinecicle di Mileno , efii«

’

dendod® egli orgeni normele delllamminisvrezdone di eom-
afc®¥turne e licuidsaue llemmpontere .
Cosi decist nell' usvembles @& plemeria del /.5
. EEARY S S
S 7 794Z ;e
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COMMISSIONER PARLAMENTARE DI INCHIESTA PEH LE SPESE DI
GUERRA
Sul Consorzio , per la vendita dell’alluminio 41 proprie-
t& dello Stato residvato dalla Guerra e in m@nfronto
9ell attta -
Societd Trafilerie e Laminatol metalli di Mileno .

Deliberando sulla relazione e sulle provoste della

Sottocommis sione E

Attese }le note d#¢fensive degli interessati
o eviesso & Ljeenlo dlictiiona
Ritenuto che giusta convenzione in data 5 Giugno

1919 1‘Amministrazione dello Stato copcedeva alla
Societd Italianarparia fabbricazions dell’zlluminio
ed alrl prodotti dell ‘Elettrometallurzia , Anonima
con sede in Roma , nonch?® alla Sccietd dell ’Al1luminio
Italiano , anonima cop sede in Torimo , la esclueivi-
) della vendita dello stock 41 alluminio di propriew
dello State , residuato dalla guerra , accordando al-
la medesima una provvigione del 4 %4 sull ‘ammontare
effettivo delle vendite ,.Le -ue societd contraenti
gi impe mavano & vendere un guantitativo minimo di
alluminio dello Stato ( lingotti, lamiere e placche )
cerrispondente ad un ferzo delle rispettive guantitd
di glluminio che esse avessero vanduto, stabilendosi
in caso di infrazione a tale 0obblizo la penalitd di
L. 20.000 , & mezzo di un appésito Ufficio Vendita ,
il quale avrebbe dovuto tenere una contabilitd com-
pletamente distiata da guella delle Societd .



Qe

Altre clausole rigzuardavano 1 prezzi da stabllirsi
ogni due mesi, o anche prima , da un Iappresentante
dello Stato e uno della societd ; 1’obuligo dello

star del creders da parte di Quest’ultims e della co-

mongoazione mensile delle vendite eseguite, nonchd

del versamento nel trenta giorni successivi alla de-
nunzia ; speélali facilitazioni ferxoviarie ;‘ 1’0bbl e
0 delle responsabilitd solisal? delle due societd
verso 10 Sf¥ato ¢ quello del pagamento delle spese di
regkstro € bollo , valutandosi il contratto & tali
effetti in L.2.milioni e le provvigioni in L,80.,000 .
Che a futto Gennaio I922 le suddette so-
ciethd avevano incassato a titolo di provvizione la
somms di L.I1.028.239,55 . Che durante la gestione dd
Consorzio in data 2 Ottobre I9I9 venne émeguita dal
Consorzio stesso, dietro autorizzazione della Giunta
Esecutiva del Couitéto Iaterministeriale per la si-
gemazione delle industrie dml guerra una vendits
alla Societd Trafilerie e Laminatel metalli di Mi-
lano per 560 tonnellaté a1 lamierd 41 alluminio al
prezzo di L. 6,20 invece chaa quello di L,7,90 fis-

sato dal listino gigente all’epoca dellavendita .

steso che questa Commissione rissaminan-
do lagestione delle due socletd relautivae alla vandita
dell’elluminio di Stato , ha rilevato che la provvi-
gione del 4 % concessa dalle comvenzione 5 Giugno sia
. eccesslva , avuto rigusrde, sia sllespese di gestione,

che le Societh del resto avrebbero sempre dovuto,al-
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meno in parte , sostenere per la vendita del proprio
materiale , sia al capitale impiegato per 1’onere

dello star del oredere da esse assunto , sia al- B

ba facilitd con cui il materisle fu esitato ( valg"ra'.;
come esemﬂo lavendita di 800 tonnellate di alluminioc
in Franeia ) sia infine avuto riguardo alle facilita--
zioni ohé 1o Stato aveva accordato alle predette so-
cietd , circa le modalith dei pagamenti , 1 traspord
ferroviari ecc,

N3 valgono in contrario 1e cbbilé)rioni fab-
te dallag Soc’ieta cireca 1’ingente caritale necessario
per d’obbligo dello star del credere , e per le spe-
se di gestiine, glacchd come s;L & ;iln precedenza Ossem
vato,le societd vendevane non soltanto materiali
dello Stato , ma anche materiali propri e comungue
risulta act;:ertato che tali gpese non furono molto
ingenti , giuspa_l_e affermazioni ded Cav. Berardi
ispettore del Ministero del Tesoro , Comungue la
Commissiohetensndd copto specialmepte della limita-l
zione imposta.alle societd di dover vendere un guan-~
titativo di alluminio di Stato non inferiore al ter-
20 delluintera quantitd venduta , ritiene equo ridur-
re la provvigione sulle vendite alla misura del 3 %
proaedéudo quindi al ricupero Elella somme, di Lire
257.,074,72 da considerarsi lucro escessivo .

Attesoch® , inoltre, lu Comanissione ritiene
altresl doversi proeedere al résupero della differen—
za tra il prezzo 41 listino s guello 4i vendita '
relativamente allavendita di 500 tonnellate di lamie-

rg 31 alluminic 4i cul innanzi & mem ione , Ed infat-



.

ti }e condizieni nelle quali la vendita .avvenne

11n2 Otto we I9I9 , cioda prezzo inferiore a quelle
di listino, quando zE in data I° Ottobre I9I9 sl erxa
¢id provveduto ad aumentare tutte le voci dell’allu~
minio, salvo 1@ lamisré , perchd zi¥ esistevano le
trattative per la vendita , lasciano chisramente com-
prendere che la Societd Trafileris e Laminatoi FAe- ‘f“ ,
$alli di Milano potd realizzare un vaumtaggio ecceden-~
te 1 1limitl di un gitste cuadagno, avprofititandd del-
la scarsa sorveglianza degli organi statdli .

Che tale differenza assende alla sommg di
L,8I4,650,00 temito copto dei vari spessori sd il re-
cupero va posto solidalmente a carico della Societd
acquirente e di guell® Gonsorziale per la vendita

del 111wkl Rio- 41 Stato .

P.T.M.

Vieti 311 art, 1 lett.'D della legge 18 Luglio

1920 N. 999 ¢ 8 = 9 R.D, 14 Maghio I922 .
DECHIAR A

che la Socletd Italiana per le fa bhricazione
dell‘alluminio e guella dellg Alluminio Italiano sikB-
no tenute & rimborsars & favore dell’Erario dello
State lu somma di L,257.074,72 che costituisce lu-
ero eccessivo , sulle provvigioni percepite suli’im-
porto del materiale vendgtg?gmltrs la Societd Tra-

filerie e Laminutol metallied di Hilano » solidalmen-
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e
te le suddeyte societd Consorziate , sieme tenute

ak rimborso dells somma di L,8IL,500,00 a favore
dell ‘Erario dello Stato .

Gosd deliterato etiddl s so s e o
e M/WM Ve MWM«: /752/:66&//4,,,4,4/%
412,

= i

e o @'ﬂ;w; e
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Li COMIISS ONE PaRLAMENTARE D'INCHI ESTA
PER LE SPESE DI GUERRA
Sul Comsorzio Produttori Materie Colorasti

Delibersmdo i61la relwziome e sulle proposte

delle Sottoeommissioue E .
Attese le difese dells Ditte soilenute el me-

mori«le esibito

Heo - "@messo  li seguer

DECISIVNE :

zzione im dete IO

Rivenvuo wne medivite «o

giugno I9I9 Llamniuistruzioue dello BUwio sonsedeye

«lle segiesti Divie : Sosievd Ivelleuw Frodoiti dsplodeu=

wi; Fevobriche Ite livne kiverie Coloreuti Bouelli, gosie-

s Colori axdiricieli, 3ocketd Cnimieo Lomber-

dw, she posels gosgtituirouo il Couserzi 0 Frodutiori le=

tx del prodoi-

terie Colorenvi, le esclusivitd delle v

T1 ehimiel residustl duelle guerre, eleuwcwtl aolilewu,

I d¢ le souvenzicone she di guelll c¢he wcl prosiepguo

si veadessero disponibili o giudizio del wompeve.ud

ite ¢ verzi fu

¢l goverietivi . Sulle ve

provvigicie nelig misure del Sp; € e CALLEEPTOVYL

25T 0d1s gdel melericli

del 3 veiie sesordelu per le

«f L1 wl Cousorzio - alire cleusole comom touwli

riglerdevero 1 prezzi de fissiral Lomtleauie ogil due

LT 0 ed w0 dcl

@esl de Wi TePpreseiv: Corsoreic,

cresytilivamo, L0e-

1touklige dello 3uvx wsl credare



¢hé quello di vresmetters ogid due mesi 1'elenco  del-

le veniite efrettncte 47’&1/ prelievi £.tvi dellc Ditue

per propric ¢oiuo, uoushe di effevlucre 1 peg-meitl eu~

tro i 30 giopwi suecessivi ~ Iuoltre fu sbebilite le

provvigioue sulle sole vendite « ierzi ; wGuordute le

fegilitizione del vryegporto gretuivo dei puterieli el
depositi o pel luogni iudiecii per le scusegue «Eli £88&-
wequireavi; fu delermiutto 11 vulore del cotrutto wgli

efrevtl delle Ucsse di regisiro 1o 1,200 mile

Durete i gestiore Wi furono izgenvl Geguisul

di neterisli de poi

> delle Ditte sousorziuie, wzone
e ¢¥eVe RO eSpressw TReolth, mu wlle seudauzi i/ﬁ pegus

mexti mon furomro eseguivi, tugto ehe esse sono rimeale

in forve debito verso lo SHeto eul heln0 ©OLUESSO e

ipotegk o gireiri. del preopric soedivo .

Avuesosehe ¢ueste Copmissioue wuel riesemiies

1
ritiene ghe 1o provvigione d2l 5y sulle

11w Conveuzicue 5 gingno sOpre slte=

$0 siv evideustemente cee®sSsive wvubo riguwrdo si: «lle
spese di gestioue, eic ol sepit.le impiescto, sie lied
Gheddok f.ciliTh cou euni grei perte del nelericle venue

esiteto, sl iufive wvuso ripverdo «lle Teeilitezioul

CT0 s ¥Yave wecordeto 1 Cousorzio cirsw le mode-

B
t peprmenti , i tresporti fervoviiri cee.

4 @10 per wou porl.ore d4i

Logel che te divic &addddeti® volgolzivie i a0 Liv STO,

spesic el primi vempi, per le fueilivezic.d ogli wogide
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svl del mutericle si« per le proprie luvorizioni, sia

per e rivenditse . ou vele Obbiettwre ¢ome si & del
Cousorzic she 1l ¢epitile dei 2 miliocui fu 1utereme:nte
7erssto nel diecemore .I92I, gissche & T-le epoce il eou~
Trebto ¢0n 10 Steto ers gila fialto, e ehe vi furouo
fugeuti spese di gescioue se di guesve wou $010 mou si

da uné doeumentxzione, mu ueppure Wl eleicwziole Previswu,

Pertinto 1w Commissioune ritighme scuo ridurre 1w

pro¥vigione sulle vendifs « Gerzi selle nisure del 2.50/3
prosede2do eiod « resupero delle mevh delle provvigioui
liwe swie sulle veudive « Terzi, vule « dire lu sonme
41 L.I17,564,52 du conslderersi luero escessivo ,

Che, izoltee, 11 ColMsorzio mulemerte ritien
« s& dovuis le prowvvigiowd sulle vendite « ditue & 0iSOT~

Zi«%e, ¢he «geendoud «1ld vosplele sOmme di  Lire

&Fs 1.065.758,41 per 1o specioso movivo c.e Lo eleusols

contreVthkle ene sonesdeve il dirited «lle provvigioud

sulle veudite ¢ Gerzi pud essere 1uvoceTa Liushe kel e p=
'

porti delle Ditte e¢ougorzivte, iu q

nT0 queste dewoiio

eousldererst wome distiave dul Cozsorzio, ¢ 01 verzi
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Lp COMMISSIONE RARLAMENTARE DI INCHIRSTA SULLE

SPESE DI GUERRA

SUL CONSORZIO PER Lp VENDITA DEL PIOMBO DELLO STATOQ
residugto dalla guerra;

Delibergnde sullg relazione e sulle proposte dells Sot-
tocommissione E;

Viste le difege dellg ditta;

hg emesso la seguente:

DECISIONE

Ritenuto che con 1la convenzione 5 giugno 1919 registrae
ta a Roma al n°18453 il 10 giugno I919 - atti privati -
vol.3I1-1'aministrazione dello Stato concesse alla So=-
cietd Pertusolg Limited di Londra,con sede per 1'Itglia
a Genova,la vendita,con diritto di eschusivith,delle
stock di piombo dolce in pani di/primg fusione,residuato
dallag guerrg di proprieti dello Stato aglle seguenti con-
dizioni :

§) La Societd ei impegnava a vendere un quantitativo
minimo di piombo dello Stato corrigpondente per il primo
anno al 20 per cento e per i successivi al 30 per cento
del qugntitativo totgle delle vendite di piombo che 1la
Societh agvrebbe effettuato,Il conguagglio delle vendite in
base alle suddette percentuagli sarebbe gtato fatto glmeno
ogni semestre ( art.2)

II) Tatte le spese di gestione e di gmministrazione
ergno poste g carico dells Societh che gssumevg l'espressa

saranzia dello star del credere per tutte le vendite ese=~




guite a suo mezzo.Alla fine di ogni bimestre la Societd
avrebbe comunicgto all’amministragzione dello Stgte 1'elen-
co e il cantegzio delle vendite eseguite e gvrebbe prove-
veduto gl pa;a;aent.o entro trentg giorni dglla scadute
bimesgtre (’art.a-)

1II) in corrispettivo di tutte le obbligazioni assunte,
venivg corrisposto allg Societd un; provvigione del 2 per
cento sull'gmmontgre effettivo delle vendite(art.ﬂ.

1V) per facilitgre le vendite,l’pmministrazione dello
staio 8i obbligava.di trasportasre franco di porto ferro
vigrio,su richiesta dellg Societd,3$l. piombo nei luoghi

che ggrebbero stati indicati per 1la consegna(art.7).

Ritenuto che la Societd aveva,in bpse ally Convenzione,
1a facoltd di versgre in Tesoreria il prezzo. dei mgterigli
molto tempo dopo l’avvenuts consegng . di que‘,sti.e poichd
tale prezzo essa ha riscosse in tutto.od in pagrte gll'gte-
to dellg stipulazione delly vendita o qugnto meno delly
congegna del mgterjale,ciod dg un mese a tre mesi primg
del versamento in Tesoreria,per cul la Societh si trovd
nella facolth di godere gli interessi di somme che restg-
vano a sug disposizione da un mese a tre mesi in base glla
convenzione ;

Ritenuto che la Societd Pertusola ha talvelta provvedute
al versgmento in Tesoreria di somme risultanti nei conti
semestrali oltre i termini convenzionagli;

Ritenuto che 1lg Societh Pertssola ha percepito la sommg

di lire I7.379,23 per cessione di piombo di proprieth dello

N



Ritenuto che per il gecondo semegtre 1920 e per il pri-

mo semestre del 1921 1la Societh Pertusola non si & atte-
naty ally osservanzg dellfgrticolo 2 dellg convenzione
nei rigaardi delly percentugle di piombo di proprietd
dello Stato che dovevg essere venduto,in quanto che su

un complessivo di vendite eseguite dalla Societd nel II°
semestre 1920 di tomnellate 6,230 Kg 394 per 1l'gumontgre
di lire 14,645.780,95 e nel I° gemestre 1921 di tonnellate
3.170 Kg 583 per l'gmiontare di lire 7.397.349,15 la So-
cieth vendette piombo dello Stgto rispettivgmente di ton-
nellgte 1.1I10 Kg 277 per lire 2,635.326,85 e di tonnella-
te 943 Kg 598 3 '
% per lire 2.102;753,95.mentre per il citgto grticoleo 2

delly convenzione,e trattandosi del 2° gnno di. gestione,
la Societd avrebbe dovato vendere nei detti semestri piome
bo dello Stgto nella percentugle del 30 per cento sul
complessivo delle vendite e ciod #¢ tonnellate 1,849 Kg
116 per lire 4,393.734,28 e a6 tonnellate 951 Kg 174 per
lire 2,219.204,74 ¥endatbowpionbo-deiiv-Siuto.Essa dunque
46%1 primo dei detti semestri vendette piombo dello State
in meno tonnellate 758 K& 839 ,del valore di lire 1.758.40‘7)
e tonnellgte 7 Kg 576 per lire 116.450.pel secondo seme=
stre,In unetonnellate 765 Kg 4prer lire 1,874,858,22

al lordo delly provvigione del 2 per cento pari a lire
37.487,16. Importo al netto di lire I1.837,361,06.

Vista 1a memoria difensivg del I9 maggio 1922 con 1,

qugle 1la Societi Pertusoly sostiene :



aver nulla adiebitato allo State per spese
di fitto,guardiangzdo ecc.dell'importante deposito
di piombo ezistente nei suoi stpbilimenti di dpezia e
Pertusolag,e di avere,contrarismente alls facolth concesss
dnil’art,7 dells convenzjor\e/ poste sempre le spese ferw
roviarie a carico desli scquirenti,fscendo vigparmisre
all ' awministrszione statele ingerti sorme per trasporti
ferroviari;

2) che riguardo alle cessioni di mapteriali olle
Arainistrazioni statall,ls rmodesta “ercentuale del 2%

& 3l corrispettivo dell’azione svolta pew trattare la
cessione e di tutte le spese ¢ le responssbilith,tra

cal la serenzip dello star del credeve,Tenendo inoltre

presznte che le Ferrovie dello Stpto,acquiventi fxrerdn

xiwpREERaEX di piombo,Pagavano dopo puveochi mekd, con

perdityg per la Pertusols di interessd ammiontanti psspd
piv &dl\—; provvigione;

3) che 1n Pertusola hp parato nlla Tesorerip su ver-

savienti el fetts

i ver piombe veniuto per conto dello
Stato,la tzesa 43 bolle per 1'pw optpre,sjho al magrio
1G22 di ven live I9.78%,36;

4) cne di fronte a lire $5,I24,75 per Interessi &i
nory per versarmenti Taottl cltre i termini contrattupli,
1o Societh Pertusols si ritiere iv ovedito » titalo di

interegsi,:

r Titardati pegomenti da perte dell’pmminie -



strazione dello Stato di lire 88,2II1,2C,mentre se cunl=
che ritzrdo vi fu rei verspierti plle casse delle Stato
auesto dipese dal fatto ded ritardati pefamerti dn paovte
delle ammninistr-zioni statall gllg Pertusols stessa;

che riganrdo alla osservanzs dells percertusle,dd

cul nli’zrt.2 delly corvenzione,nel II° geneatre IQ20

nestrom

e I° del IORI,& da tener precerie che dpi conti b
13 risults che dal giuomro I0I9 al piapro I92I Ln percen=

judiests allo Stpto fu del 95,88 7 senzp tener

conto delle tonrellete 24I4 spedite in Trancian in base

a contretid diretto interveruto tra 1°pwninicir-sziore

dello Stato o la Societdh Eétpux et Iinewr

senzg interpellare 1p Pertueola ~llp qusle evn stota

datg,in fora. d

a convenzjonefﬁvt.Ib 1s esclusivith,

cid che verre ad infirmgre tale divitto i esclusiviidh

facilit-re le vendite e rer ~iutnre le

Wettie nazionall la Societh Perbuseln » tutio sl

su0 gravissimo wischio,essarndo mararte vergs lo Atato

rer lo etar del credsre,hy effettusto moltissine veniite

rze dmporre 1'iamedinto ras-varto,terto clie ~1l'evoce

ai ouned tuttd 3

denld
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ancora da incaseare somae raunreseniste da fatiure ine

cluge rei bimestri stessi.

Cio premesso

La Commissione ritiere on sia in tesi da devofa~

re plle norme fisspte cirea lp porcezione desli irtsrese
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i lueri ecces-ivi,escn deve terer conta del
complesro 1 un affsre,e ~flermarle/nor in base » norine

te,na in consgiderszions delle effettive e renld

cenze,0rg 11 Consorzic pay lp vendita del piombo
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1'intera,Bd & varo dirve,come fa la Pertusols rel suo

menorisle,che bisognay fuardarve complessivaiente 1o ge-
stiore,ss dnlls corvenzione vrisultg che la vrovorrions
doveva essere rispettnta nel mpesimo periodo di un se-
me«tre,serzy possibilith di compensprione dell'un geme-
gtre con 1l'zltro,
S, La Pertuacls cuindi & tenuts ner teol titolo » vevesrs
10 Stato live I.837.301,06, et wifiie o foends fo
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LA COMMISSIONE PARLAMENTARE DI INCHIESTA PER
LE SPESE DI GUERRA

Sul Consorzio wer la vendita del Rame zinco e loro
leghe.residuati dalla guerra .

Deliberando su la relazione ¢ le proposte della
Sattocommissions E . Attese leo. difese della Ditta
contenute neli memoriali esibiti.

Ha emesso la sepuente decisione
. ph e

Ritenmuto che mediante la convenzione 16 Giugno I9I9
stipulata tra S.E. Ettors Contl, Sottosegretario di

Stato per le Armi @ Muniz:oﬁi e per 1’Aeronsutica , da
una parte , dall’altra la Soc. Mefallurgica Italiana own
sede in Boma , rappresentata dal Gz.Uff.Ing.Luigi Or—
lande , la Soc, Trafilerie ¢ Laminatoi ai Metalli con
sede in Milano , rappresentata dal Cav. Uarco Cappelli,

¢ la Soc. Metallurgica Corradini con seds in Napoli,
rappresentata dallflng. Andrea Corradini , lo Stato con-
cesse alle dette Socisztd la vendita dezli stocks dl ra-
me , ottone maillechort , bronge , zince in pani , in
barre , in forma greziia , & rottami di suaproprieta ad
sgcedenti gl suoi bisozni . Le Societd assumevano il
deposite fiduciario e 1arespéhsut&1ita &1 custodie di
quella parte ¢i tali metalli che lo Stato avrebbe loro
affidata , limitatamente alia cupacitd del loro magaz-
zini ; si impeznavano-inoltrs a non importare, £ino al-
1’esauriuento degli stocks di Stato , rame , ottons, bron-
z0 e zinco , é&lvi casl pr:stubiliti ; assumevano altresl
per tutte le vendite la garsnzia dello star d2l credere .

Alla fine di ogni mese le Bociatd concessicdarie



avrebbero dovauto comunicare all ‘Anministrazione dello
Stato 1o vendite stipulate sila per pronta consegna éia
& termine , nonchd le consegne effettuate; e avrebbero
dovuto eseruirs il versamento dell’importo delle ven-
iite nel termine di trenta ziorni da tale data . In
corrisﬁaettivo di futte levobbligazionl assunte ,si
IypeyEaxE  wsseznave alle Societd una provvigione del 4
2 % sull‘ammontare delle vendite, anche se del materia-
le si fossero rese acquirenti le Societk medesime ,ma
fatta scoszione per le vendite &lle Amministrazionifii’
Stato per cul nessuna provvigione si concedeva ; tals
percentuale sarebbe stata trattenuta su ogni singelo
wversamento fattc nelle casse dello S%at0 . Per facilk
‘tare le vendite, 1’Amministrazions dello Stato si ob-
bligava & trasportare france di porto ferroviario ,a
richiesta delle Societ: , 1 metalli di oui sopra , nei
ludzhi che sarebbero indicatl , ma une sola volta per
lo stesso materiale . Si comvenne che fino al 30 Giu-
gno I919 surebbero state ammesse a partecipare alla
convenzions tutte guelle altre ditte che ne facessew
domanda , purchd possedesssro stabllimenti che lamindéd—
Jaao il rame ¢ sue leghe o producessero solfato di rame.
Le Soocietd che sottoscrissero la convenziong ¢ le al-
tre ditte che sarebbero state ammesse a pdEtecipaxvi
assamsvano xesponsabilitd solidale verso 1’Amministra~
zione dello giato per tutts ls operazioni dipendsntil
dalla convenzions siessa H ma%tale lor\o responsabilitd
solidale sarebbe cessata se entro quattro mesi dalla
Tirma della convenzione ©3se avessero cos’cituitolbna?
ocistd anonite ool Gapitals di almeno dieci miljoni

dixkxxs
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di lire , di ocul tre decimi almeno versati , la quale

Societd si sostituisse ad esse im tufte le responsab:L:
litd loro derivauti dalla convenzione , Tutte le spese
di gualsiasi natura derivantl dalla convenzione, com-
prese le tasse di bollo e registro della convengione

stessa, sarebbero state a totale carico delle Socletd
concessionarie , La durata della convenzione fu stabi-

lita in due anni .

Ritenuto che la Societd anonima prevista dalla
copvenzione fu costituita fra le medesime tre socletd
concessionarie mediante ilstromento 28 Giugne I9Ig roga-
to dal Notailo Rinaldi di Roma ,e prese il nome di "Con-
gorzio vendita rame zinco e loro leghe ¥ ; la sede
sociale fu fissata in Roma , Via Venezia 18 , e la se-
de commerciale e amministrativa in Milan¢ , Foro Bona-
varte 37 .

" Ritenuto che nel termine prefizso la Soc.Unione Con-
cimi ( ora Montecatinl ) e la Soc, Marengo , fabbri-
canti di solfato di Bame , entrarono a far parte del
Consorzic .

Ritenute che con lettera I9 Luglio I9I9 S.E.Conti
affidd al gonsorzio anche la vendita del prodotti lavo-
rati ¢ semilavorati dei metalli di cui alla convenzibne
16 Giugno , ¢ inoltre lejvendita del nichel , entrambe
rezolate con le norme dells detta convenzions .

m&e;%n altra lettsra 26 Settembre I9I9
S.E, Contl affidd altresl al Consorzio la vendita degli
Stocks di proprieth Gello Stato ed sccedentl i suol bi-
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sogni , di piombo antimoniale sia in pallstte , sia ¥

'in pani, piombo in rottami , in tubl in lastre, in

fililo altrimenti laworato , s@@no, bande stagnate;
e per tali vendite atpribul la provvigione del L4
astendendogk ad esse , in guanto al resto , le norme
e le condizioni sopra indicate , della convenzione
16 Giugno . Com labonvenzione 'soppletiva stipulate
i1 25 Ottobtre I9I9 tra S.F. Contli e il Consorzle in
persona del presidente Ing, Gr.¥£f, Luigi Orlando ,
fu data forma fegolare alle detta concessione di

vendita .

Ritenuto che la scadenza dells convenzione del
16 Giugno I9I9 fu con cuccessive proroghe differita
daal 16 G:iugno 192 , al 28 Febbraic 1922 , & cosl an-
che la scadenza della convenzions 25 Ottsbre ISI9 .
Ritemito che nell’Ottobre I92I il Consorzio acamt-
t& di ridurrs laprovvigione all’l e 1/2 % per le ven-
dite di materlall di cul alla prims convenzions ,
che si sarebbero fatte dal 18 Ottobre I92I in poi,
e di esezuire i versamentl delle somme , corrispon-
denti alle consegne comprovate , ogni cingue glorniyh
qualungus fosse l’ammontare trascurando le frazioni di
milfg:\d.’lw
Rigenato che , pur essendo tenul le percentuall
ha potuto 1l Consorzio trattensre per provvigioni
somme cospicue , in vietd del woltissime materiale
agevolmente venduto = dell ’eleyaj,o prezzo 41 esed;

¢ infatti, coms risulta dal rendiconti mensili , ~'
o
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stenti preséo la Direzione di Artiglieria di Roma,

le sue ritemite per provvigioni 2% e 4 % sugli im=
rorti del materiali comsegnati fimo a tﬁtto Febbraio
1922 sono ascese a L. 8.673.933,09 ; & quelle per ‘
provvigions I,50 % fino allastessa data & L. 312,892,30.

La Commissione umanimemenle ritiense che il ¢riferio

del lucro wormale o eccessivo debla esser desumblo  in

concreto dalle pecul‘iari emergmze di clascun affare
2estlto  in rapporto del puwbblico erario , sia che es~
so fogse stato dsterminato da condizioni di fawvore,
comsentite alle ditte contraenti , sia che scaturifea,
come nella specle , da Pattl indiscutibi’mente equi
e plausibili quall guelli relativi alle provvigioni .
(plidetato ohe il Commorzio aveva , in kase alla
convengione , la facoltd.diwrsare in Tesoreris 11
prezzo dei materiali , molto tempo dopo 1’avvemita
consegna di gquestl , e poich® tal prezzo aveva riscos-
s0 1n tutto ¢ in porte all’atto della stipulazione del-
la vendita , la quale di solito precedeva 4l meltl gior-
ni e tal volta di parefchl mesi la wnsegnz , il Con-

sorzio ¢l trovd nells facolth: di godere gli interessi

_dells ingenti somme che restavano & sua disposizio~

ne pid o meno lunzamente ., S2 nessun addebito pud far-
si al Comsorzio di essersi avvantagziato dells dettd
clausola convenzionale , ¢id non toglic che essa delba
sssere considerata come lesiva dezli interessi dello
Stato . Le somme infattdl ricavate dulle vendite di
materiale dello Stato non ad altri che allo Stato ap-
partenevano , £in dal momento in cui venivano wrsate
dagli wcguirenti ; e non lasta un criterio di comoditd

contabile per siustificare il sagrifizio da parte del-
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1’Erario A1 cospicue somme d’interessi , di cul , ol-
tre a ogni normale previsione,il Consorzio vemne a
loawpletarsi , sispure senza alcuna sua intenzione di
tgar profitto dal patto convenzionale .

Gnpidetato che la mef&(dslla provvigioni 2% e
44 ,ﬂla%e:zé narte della provvigione I,50 % devono
aé’axa&nhrsgeaicri eccessivi , & racupembili a favo-4~
re dell ‘Erario . Infatti la parte di provvigione cosi
restante al onsorzie % ben sufficiente sia a copriie
le spese dal Consorzio sopportate pur nells elevata
cifra da esse@ asserita,sia a fronteggiare 1 rig'chi
dellé star del credere , che sono siati di poca enti~
t% , sia. s compensare il Consoreio stesso dek vari

2 dell' opers sua .,

suoi obblichi /1ﬁﬁ{%iﬁfiBﬁévolmente esplicata a van-
tagzio dell’pmministrazione , non & stata pol molto
ardus , Gate la facilith difmwllocamento dei metelli
affidatisli , o della massima parte di essi . N
deve preoécupare il fatto che, essendosi il Consoizio
costitutto con un capitale di dieci milioani 41 lire,
debbasi a tal capitale attribuire un reddito corris
spondente & quello che nel commercio o mell‘incdustria

@580 avrebbs fruttato ; poichd devesi considerare che

nel primi templ , e in minima parte , &ll

del Consorzio , era da questo impiezato in titoll

41 Stato o in altra maniera fruttiféra . N dal lucri
del Consorgio & deducibile la perdita che essoiasse~
risce di aver sublte nella rivendita di una partita
di gonsolidato , trattandosi di perdita dipendents *
don ﬂall%@estions del Consorzio , ma dall ‘alea oul

clascun possessore di simili titoli & esposto , perdita



che nessuno pul invocare in cqnpensazione dei propri
debiti verso 1’Erario . Non deveéi pol attendere alév
1l’akbes ascerzione del Consorzio , d’aver esso , per
agevolare le vendite , abbuonato agll aoquirenti mol-
ta parte delle provvigioni , poichd , se anche tale
asserzions fcssztizgvata nel termine , 1%attendere
ad essa varrebbe a riconoscere nel Consorzio la fa-
coltd di stipulare vendite con riduzione sui prezzi
4l listino , facoltd che essc non aveva . Devesi dn-
vecs conslderare che il Consorzie , pur dopo la ridu-
zlone che la Commissiole ha aptortdté alle provvigio-
ni , verrd ad aver percepito la percentuale anche
sulle vendite alle stesse Societd Consorziate le
uali acquistarono lﬂmassima rarte dei matersali ; ep~
pure tali Societd srano una clientelas sicuras per il
Consorzio , il quale per le relative vendite non do-
veva compiere un lavoro di avvicinamento tra vendito-
Te ¢ comprators , ion sopportava quindi spese se non
limitate a quelle generall , non orreva rischio al-
B e PP o e e o
s B “ﬁ@;ﬁﬂm ohe B oltr= 11 ziddetto anche ingiusti-
ficato , e guindl recuperabile come lucro. eccessivo,
% il lucro dal Consorzio realizzato con la perczione
degli interessi sulle somme rappresentanti il prezzo
delle vendite: a tale lucro non rrisponde una pre-
stuzione da parte del Consorzio , la cui opsra di
alienazione & sufficisntemsnte rimunerata dalls prow
vigioni , pur gclla misura come sopra ridotta .
Tuttavia , tenuto conto dellu regzolaritd con cui la
gestione del Consorzio ha proceduto , s del lodevole

comportamento Gsl Consorzic stesso nell’ssejuire i

tich

anche pm



“quella parte della im-
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por 1o

spese 4l versamenti senza attendere che fosse per scadere

1l’estremo termine convenzionale , la gommissione
" anzicht accertare in mode rigoroso e a:dde‘oité.re al
Consorzio 1 ‘amiontare degli interessi legali commer-
ciali sul prezzo del materiali dal giommo della ri~
scossione da parte del ¢onsorzio al giorno del ver-
samento nalle casse dello Stato , ritiene in via eqmt
tativa fissare 1’addebito nells somma di L.I1.895.396,70
risultante attribuita al Comsorzio dal contl corren-
ti , nei quali esso versava i prezzi rle:kl‘.e vendite ,
presso il Credito gtaliano ssde di yilano , abbuo-
nandosi i maggiori interessi eventualmente lucrati .
Ritenuto che balvolta il Consorzio fissd nei
listini ( N. 26,28,45,46 ) prezzi pil bassi di qusl-
1i disposti dal delegato d2llo Stato , onds s8850 sa-

rebbe responsabile del danno cagionato &ll’Erario

Ritenuto che la

imposta Wﬂsor
zio avralfagare sui
profitti di guerra
deve essere detratta
dalla sonma da ricu-~
perare a favore del-
1'Erario,e cosi pure

con le vendite stipulate al detti prezzi . Ma con-
siderato , in vial equitativa , che pur dopo oontesta-
zioni , i prezzi médesimi ebbero la ratifica del
delezato dello Stato , e-che wel resto il Consorzio
fu oculato e diligente nella fissazione dei prezzi' Iy

poste sui redditi di
ricchezza mobile,che

il Copsorzio avra pa-
gata\?}gﬁl{g"sémma mede-
sima. /

amwinistrativo , rientranti nelle normali attrilbu-

si pu¥ sorvolare su tale responsabilitd .

Ritenuto che gli eventuali rilievi di carattere

zlonl di controllo da parte &el Hinistero del Teso-
ro , i guali fossero f;;‘c'ti‘ sulla gestione del Con-
sorzio per irrezolari applicezioni di prezzi mnelle
vendite ad altro , dsvono esserxe lasciatl a cura

del detto Minietero , come pure i comseguen:l sven-

tusli addeliti o carico dsl gonsorsgio .



. Viste le leggl 18 Luglio I920 N. 999 e 29 Di-
cembre 192 W. 1979 ,i ﬂ.%.zwﬁquMf 633 .
P.Q.M.

La Commissione , ssaminati gli:ptti , ed esami-
nate le difese del Consorszio , dxbﬁo'mche il gon-
sorzio vendita rame e zince ¢ loro leshe , ﬁ; tenu~
19 & rimborsare all ‘Erario dello Stato a titolo di
lucri ecoessivi

a) L. 4,336.966,54 coms metd delle provvigloui
2% ¢ 4% dal Consorzio percepite fim a tutto Feb-
braio I922 , cui devesl agziunzere la metd delle pro-
vigionl simili che il Consorzio abbia percepite @
percepisca dal marzo I9P2 fino al fermine della sua
gestiones

b) L. I04.297,43 comz tevza parte della provvi-

cione I,50 % dal Consbrzio psroepita fino & tutto

febbraio 1922 , cul devesi agziungere la terza parte
dells provvigione simile che id Consorzio abbla per-
oepfta o percepisca dal Marm I922 fino al termine
dslla sua PRYNUEBEAR sestione .

c) L. 1.895.396,70 come interessi dal Consorzio
lucrati sulls somme rappresentanti 1l pregzo delle
vendite .

jidb’ﬂ(a,ltresi che 1‘zmmontare dell’imposta sui
profitti di zuerra che il Consorzic dimostri di aver
vagato © 4i dover pugare dovrh essere Jstratto dal-
ls somma che ess0 & tenutc come sopra a rimborsare

a1l’Frario , = cosl juella parte dell’imposta sui
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redditi di ricblBezza mobile che esso dimostri di

aver pdgato o di dover pagare sulla somma medesi-

ma .

Oosl deliberato addl 9 Giugno I932WWMMWJ>?»M/
vk g B 1§ weon, (522,

1
|
i
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LA COMMISSIONE PARLAMENTARE DI INCHIESTA PER

LE SPESE DI GUERRA

Sul Consorsio Italiano per la vendita d1 gliceri-
ne di proprietd dello Stato residuate dalla guerra
nonch® in copfronto deller ditte:Paganini Villami di
Milano mufwj\-': ke Souksl Auowiwen LAWY v
dhgnte N Romon, Ghomtvios Puedi & Ram ) Qlifpeio Pawane N

Lano -

Vista la relazione della Sottocommissione E
e tenute presenti le note difensive del Consorzio ,
ha emesso la s2guente decisione .

Ritemuto che 11 Comsorzie Italianc Gliceri-
ne costituito in poma cona tto 24 Maggio 1919 , con
capitale soclale i L,250,000 ottensva mediante ap-
posita convenzicnein date 13 Giugno I9I9 la conces-
gsione del diritto-di esclusivitd della vendifa dello
stock di glicerina di provrietd dello Stato, residua-
ta dalla guerre , assumendo altresl il deposito fi-
duciario che allé stato fosse placiuto affidarsli . .
Con 1%art., % 41 detta convenzione si stabiliva ,fra
1%altro 170bbligo &1lleo star del credere per tutte le
vendite eseguite & wezzo del Consorzio e mazxzzaxi 170b-
bligo per quest’ultimo di comunicare allf{Amministra-
zione d=llo Siwto , alla fine di ozni mese le vendid

t® fatte ¢ le conse:ne effettuate e 4i esesuire i pa-

galenti nei 30 ziorni successivi & queste ultime .
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Inoltre si stabilivf all’art. 7 che la provvi-

¢ione @& faWore del cofxsorzio dovesse esser COSIispo-~
sta nella misuré del 5 % sull ‘armontare effettivo
delle vendite , anche se fatte alle ditte componenti
il Consorzio, ¢ per le Jguantitd tenute in deposite
dal Consorzio doverei corrispondere unaprovvigione
extrg del 3% . -+
Altre clauvole contrattuali riguardavano i )
prezzi da fissarsi da un rappresentante dello gtato
ed uno del Consorzio ogni mese ; l& responsatilitdh
del Consorzio per la custodia dells plicerine rice-
vutg nel propri depasitl e per le altre al momento
dell’uscita dai magazzini dello 3tato ; speciali fa-
cilitazioni ferroviarie convenendosi dd trasporto‘
franco 4i por+to i depositi del Consorzio , unz sola
volta psr 10 stesso materiale ; la valwmzione del
conteatto agli effetti del pggamento dells tassa di
reglstro e bollo in L,5 milioni per i materiali ¢
L. 300.000 per le provvigioni .
Che durante lagestions del Consorzio, guest’ul-
timo non osservd 1‘obblize della comunicazions men-— 3
sile delle vendite nd® quello dei pugomenti in 30 glos~
ni succesivi, che anzi 1l’elsnco delle vendite relati-~
ve al Bimestre Otto we-Noveubre I9I9 fu trasmesso al-
- la Direzions 41 Artiglieriu di Roma soltanto il 29
Gemnzio I920 , alla vigilia cio® dells riunione dei
rappresentanti dello 3tato e del Consorzio per la

fissazions dei muovi preszi , & norma dell ‘art.3



e

della convenzione , riunione gid indettaparecchi

¢iorni prima e Mmdla quale , si saveva , doversi pro-

cedere ad un elevamento dei prezzi .

Che infine , nel mese di febbraio I920 ,
due delle ditte cdln.orzia.fe , fecero ingenti aequi-
sti di glicerina , la Socletd pleificio Pavese (Sirio)
per 450 tonnellate e quella Paganini Villani per
250 tonnellate e la comunicazione di tali vendite
pervenns all ‘Ufficio del Ministero coupetente quando
zih era stata indette altra riunione per un nuove A
slevamehto 41 prezzi ed sra stato dato ordine 41 so-
spendere le vendite ..

Atteso chd questa commissione rissaminando
la gés’cione del -Consordo zlicerine circa le vendite
della glicerina dello gtato , ha anzitutto osservato
che malamente pm.ia relative convenzione fu aocomdsta
unaprovvigions sulle vendite anche se fatte a ditte
Gonsorziate , 2 che quindi le somme trattenute dal
Consorzio per tal thtako costituiscono un luero ingiw
stfflcato . Ed infattiise la provvigione vale a com~
pencare 1’attivitd indispenszbile allo avvicinaEnto
del compratore aol venﬁitore , ciod a dire un vero
e proprio lavoro di mediazione , & chiaro hhe nella
specie nessun lavoro esezuive il Consorzio per ‘la
vendita della zlicerina alle ditte congorziate . La
conceggione dellaprovvigzions &1 risolveva , in tali
casi, in una vera ¢ propria diminuzione del prezzo di
vendita , non giustificato da nessum speciale raglo-
ne . Pertanto la Commissione crede di non poter fare
a meno di prooedere al ricupsro, in favore dello gta-

to, di tut"aevle somme’ trattemuts per tzl titolo dal
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Consorzio , somme che ascendopo & L.354.798,75 .
Che inoltre la Commissione haosservato essere
' laprovvigione del 5 % sulle vendite concesse dalla
convenzione 13 Giuzno I9I9 svidentemente eccessiva,
avuto riguardo sia alle non rilevanti spese di ge-
stione effattivaﬁente incontrate , sia al piccolo
capitale impisgato , sia alla facilitd con cui il '%‘
materiale venna esitato , sia infine avuto riguarde
. &lle facilitazioni che ,lo gtato aveva accordato al
Consorzio circe la modalith del pagamenti , i tra-

sporti ferrvoviari, ed alla concessione di una extra

provvigione per il materiale in deposito ; e pertan- -

to ritiens equo ridurre tale provvigione mella misu-
ra del 2,50 % , précedendo al ricuperc dells somma
di L.I125.758,92 .

Che infine la Commissione ritiene doversi
procedere al recupero della differenza tra il prezzo
41 bollettino vizente nei mesi di Ottobresfovembre
I9I9 & guello del 3I Gennalo I920 selidamente nei
rapporti del Consorzio e delle ditte acquirenti ,
ziacohd il fatto della comunicazione delle vendite -
eseguite in tale periodo , avvenuta con tanto ritar-
do ( 29 Gennalo 1920 ) in spreto dslla convenzicne
ed il ritiro Jdelk materiale scquistato fatto dalle
ditte compratrici con tanto indugio { pil che & mesi}
stanno arsi;nifi wre che i aoguisti non furono fat-
ti melle epoche denunciate , ma proprio guando si
ebbe sentore dell ‘ahmento dei prezzi , E deve guindi

ore viente all’spoca del-
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Talk differenze &i prezzo“sono relative agli ac-
quisti fatti dalle tre ditte .: Paganini Villani, So-
cietd Anonima ;ndusti‘iak: a'himiche—Agricolev, Bom-
brini Parodi ed asoendomo rispettivamente & L,
925.264,30 per laprima , & L.807.783,50 per la se-
sondu , a L.29.000 per la terza .

. © Altra azione analoge di recupero ritiene la
- Commissione debba esperirsil nei rapporti della Ditta
Paganini di Milano & Oleificio Pavese per le due ven-
dite seguite nel Febbraio I920° . Ls ditte predette
vanno peroid dichiarate tenute , solidalmente col
Consozio , a 1 pagamento dellé differenza del prezzo
dei due Bollettinl 3I Gemnalo e 18 Eetbraio I920 .
Infatti la comunicazione di twli vendite , giunte
al Miniestero guando 2id era siats indQtta la nuc:va.
riunione per 1‘zumento dei prezzi e guando ere gid
stata ordinata la sospensicne della vendita ;@eﬂ‘(
ritiro dei materiali avvenuto soltanto diversi mesi
vil tardi,stanno & dimostrare che entramb@ le vendi-
te furono realmente fatte gwando il Consorzio fu si-
o curo d=l proﬁ.‘b&o aumento dei prezzi , tunio pilt che
le ditfe acquirsnti eruno entrawb@ consorziate ,Ta=
le differsnza ascande per lu Societd Paganini Vil-
lani a L.I40.848,25 ¢ per 1°0leificio Pavese a Lire
202.228,85 .

P.T.M.
Vieti 2xi art, 1 lett. D D.L. 18 Luszlio 20

N, 999 e 8 ¢ 9 H.D. 14 %azsio I922 .
Tidhiaag
BRePoRE--.
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She—iitbohiazabe—che 11 Consorzio rtaliano Gli-
cerine P&tenu*cé a rimborssre 1°Erario dello gtato dd -

la somma di L.354.798,75 ammontare delle provvigioni
trattenute sullz vendite a ditte comsorziate , non-
o#d di L.I125.756,92 couvispondente alla metd delle
frov;ricioni trattemute sulle ;vend.it“ & terzi, somme
che rappresentanoc 11:\01'.1 ecceszivi , +

che inoltre le ditte Paganini & Villani Societd
Anonimg pndustrie Chimiche agricole , Bobbrini-Parodi
sono temute a rimborsare all‘Erario dello étato le
rispettive somme 41 L,92%5.264,30 ; L.807.7§3,50 H
L.23.000 rappresentanti lucro indebit o, solidalmen~—
te col (onsorzio anzidetto per il titolo di che in-
nanzi .

Che infine , le ditte Paganini Villani 248 O-
leificio Pavese gono tenute a rimborsare all ‘grario
dello giato le& rispettivé, sommd di L,I40,848,25 <
L.202.228,85 vappresentanti lucro indebito , solidal-
mente, 0ol Consorzio zlieerine, per il titolo di so-

ria specificato .

Cosl delikerato add¥s, ssec. L. /,Aw.._ ¥
A pvne IE ps 7%, e K 5
P /flg .
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La COMMISSIONE PARLAMENT ARE D*INCHIESTA PER LB
SPESE DI GUERRA

Sulla SOCIETA® ANONIMA UNIONE FABBRICANTI ACCIAL SPECIALI
costituita in consorzio per la vendita degli acciagi specia-
13 e ferro leghe residugti dalla guerra,rappresentata dal
suo Presidente

sig, ZEFFERINO POGLIANI
domiciliato in Milano,via Carducci n°24 B,
nonché in confronto delle ditte G,Verzocchi di Milano e
Fom.Dochendortt iy, Toock .

Vigti gli atti e la relazione della Sottocommissione E,
nonché le proposte dells stessa Sottocommissione;

Attese le difese delle ditte di cui a3 memorigli esibiti;

Ho Mtsre b I futts 7

Ritenato che 1la Societd anonimg Unione fabbricanti goe
cial speciadl stipulava con il Sottogegretagrio glle grmi
e Munizioni ed Aerongutica ung Convenzione in data S Mag-
gio 1919 n°l16841,reg, a Roma 31 I8 maggio 1919,atti prie
vati vol,3II,colla quale obbligavas! alla venditg degli
acciagl specigli e ferro leghe con diritto di esclusivita;

Ritenuto che le vendite fatte ai membri & rippresentagne
ti dell'Ufas,come dg deliberato del Ministero della gndue
stria,debbono essere considergte come‘vendite che 1'Ufas
fa a se stessa,che lag maggiore azionista delle Ferriere
di Pontedecimo erg 1°'Ufas e clhier gzioni sti erano gli inge-
gneri Faring,Gaerrini e eattaml‘qcomponenti dell Ufas; il
primo anzi (Farina),Presidente del Consiglio di amministra-
zione delle &tﬁ Ferriere di Pontedecimo, fu anche Presiden-
te dell'Ufas fino alla primagvera 1921, -
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“"Similmente per le pccialerie di Montalto Dora,proprie-
tgrio di esse & il gig,.Arturo Braglia,altro componente
1'Ufgs;onde & inneggbile la cointeressenza fra tutte le
dette Societd;

Che L'ing,Guido Alberti"e 11 rappresentagnte esclusive
dell'Ufgs per lg vendita degli acciai speciali mnel Lazio,
Toscaha,Umbria,Marohe e pbruzzi dally fine del 1919,e che
alle rimostranze per tale rappresentanza dell*ufficio con-
trollo congorzi,l'Ufgs con foglio I9 marzo 1920 risponde~
va che i1 D'plberti cessava di essere depositario del ma-
terigle dell'Ufgas,che pure seguitava a tenere tale matee
riale nello stabilimento del D'Alberti,.®n La cessazione
della quglith di depositario perd non implicava quella
della quglith di rappresentante,Tutte le vendite quindi
fatte all@ suddett@ ditt@.in base all'art.,5 della Convenw
zione, debbono essere considergte alla stregug delle vendi-
te fatte dall'Ufas a st stessa;

Ritenuto che nella Convenzione si stgbilivg 1 fissgzios
ne dei prezzi minimi normglmente ogni due megi,ed eccezioe
nglmente in quglunque tempo,ly limitgzione gll'Ufas di non
vendere accial speciali in quantiti superiore a quelli del-
lo Stato,fissando a carico dell'Ufas. tutte le gpese di gew
stione ed gministrazione,obbligandola g denuncimre le ven.
dite ogni due mesi,ed esegaire il versagmento del ricgvato
trenty giorni dopo la denunzia;

Che si stabilivg pure come compenso delle obbligazioni
assunte il IO per cento di provvigione,e si stabilivg g

carico dello Stato il trasporto dei materiali nel luoghi
di venditg;
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°)anziché
éizggo dell,
rianione de
Commissari,

quglche Ii ore~
a

no dopo

riunione stes-

8a,

) Ritenuto,sullg base dei fatti accertatd in istruttoria,

e delle considergzioni esposte nellg Relgzione dellsy Sot-

tocormigsione E,cui lg Commiggione si riporta,che lag So-

cietd Unione fabbricgnti accial speciali nells esecuzione

della predetta Convenzione,sia pure col congenso del rgp-

presentante dello Stato alla determingzione del prezzi,e
;alsenza opposizione dell'ufficio controlle consorzi,stabill
s arbitrarigmente che i prezzi decorresser&%mdo cosl agio
alla ditta e gi suol ragppresentanti o cointeressati di ap-
profitigre di tgli intervylli per fare gequisto.di materiae
13 ai prezzi pil bassi,segnati dal precedente bollettino,
e cid con evidente danno dello Stgato,

Che con tale sistemg furono dgi medesimi zequistgti @
XKg.99636 di Wolfrmmite 31 25 marzo 1920 a live 4,36 al
Kg anzichd a lire 6,3%,prezzo in vigore gllg data di ace
quisto,gsserendo di avere denunziato tgle vendita dal
27 al 30 decembre 19I9,denunzia che non. fu rinvenutg,reg-
lizzando un lucro indebito di lire 238,130;

Kg 50060 di Ferrosilicio gl prezzo di lire 980 1z tonnellge
ta denunziati acquistagti nell'intervgllo fra il 22 marze
1920,giorno in cui i riunivg la Commissione ai prezzi
delibergndo 1l'gumento di lire 300 la tonnellagta,= 31 24,
giorno di gndatg in vigore dei nuovi prezzi,realizzgndo un
lucro indebito di lire I5018;

Kg 8830 di Ferrofungstfno denunziati acquistati il 9 mare
20 19203 lire 14,25 al Kg,prezzo che fino dgl 4-5 stesso

mese ers gid stato aumentato,s datare dal I0. detto g lire



15,veglizzando un lucro indebito di lire 6622,50;

Kg 89870 di acciaio C.N, 5 prelevati il 9 marzo 1920 a 1li=

re 1,20 a1 Kg quando il prezzo fin dgl 5 detto,con effettd

dal 10,era gumentagto g lire 1,60 con un guadagno indebito

di lire 35948;

Kg 2248 di Ferro fungsteno acquistato a lire 12,50 dalle

Accialerie di Montzlto Dora,denunzigti goquistati 31 27

genngio 1920,giorno in cui 1l Commissione .delibergva di

gumentarlo g lire I3 g datqre dgl I° febbraio ,reglizzane

do un lucro indebito di 1lire I124;

Considerato k che col sistema delle denunzie di ascquisto
allp vigilia o dopo qualche giorno dé= ymwdmg dells riunio-
ne dells Commissione per l'gumento dei prezzi,le ditte
consorzigte pagarono Kg 70,000 di ferro pudellagto lire 0,80

tf V/‘Q‘;plicando il prezzo minimo,mentre ad agliri facevagne
pazere lire I.00;1)10:1)15.‘1,55.Ritenuto un gugdagno mee
dio di lire 0,15 al Kg,reglizzgrono un lucro indebito di
lire 115,500,

Che eguglmente per le arbitragrie agziunte degli grti-
coli 4 e 5 del 3° verbale(che erano di competenza del Minie
stero dell'!ndustria e non dellsy Cormmissione ai prezzi) e
specialmente dell’aggiunta n°5 colla quale si gutorizzava
1'applicazione dei prezzi minimi di vendita per grosse par-
tite,anche quando il materigle veniva ritirato in parecchie
volte nello gpazio di sei mesi,i componenti 1'Ufgs e il
lore rappresentgnte D’plberti ne gbusgrono gpplicando il
prezzo di grosse partite g piccole partite,

Che con tagle sistemy furono acquistgti :



Kg 200.000 di Accigio C..5 prelevati il 19 gennaio 1920

a lire I,I0 gl Kg,mg per partite di almeno I0Ol0tonnellpte.
Essendo inferjori,dovevano egsere pagate a lire I,60 e
quindi con un lucro indebito di.liret00,000;

Kg 277.675 i1 19 febbraio 1920 g lire I,10,quando il prez-
z0 era gih a lire I,20,con un lucro indebito di lire
27.767;

Kg 2,446,540 prelevato dal marzo al decembre in partite
mal superiori glle 00 tonnellatezfa pagato lire 1,10
qugndo 11 prezzo per le dette quantiths era gii salito a
lire %Oo,ricavandosene un guadagno indebito di lire
2,201,886;

Kg 543.880 gequistati dgl D?alberti dall’aprile 1920 al
genngio 1921 g lire 1,10 quando il prezzo ers gih salito
a lire 2,00,reghigzandosi un lucro indebita di lire
489.492; ’

Kg 100,000 di pceigio C N, I g lire I,20 al Kg il I9 genw

naio 1920,anziché g lire I,60,con un guadagno indebito a3
lire 40,000;

Kz 39380 gequistato il 19 febbraia 1920 al prezzo di lire
1,20 per pagrtite inferiori g 500 tonnellate,che 19 giorni
dopo sgle a lire I,40,con un lucro eccessivo di lire
15.752;

Kg 200.000 di gccigl per cuscinetti e sfere dail'pprile g
settembre 1920 al prezze di lire I,80,mentre il prezzo

di kizex¥y8® listino per tale periodo era di lire 3,50,
realizzando un lucro indebito di lire 340,357,



Ritenuto che per la limitgts entitd delle spese generali,
e per il fatto che 1 due maggiori gggravi,trasporti e magaz
zinaggio sono,il primo 5 totgle carico dello Stato,ed il
gecondo guasi completgmente g carico dello stegso Stato,
che le gltre spese,per la ngtura del compito affidato ale
1'Ufas sono way assal modeste,e che la stessa garanzia
(star del dycredere)non hg presentato rischi notevoli,in
quanto che,trattandosi di contratti di venditg che 1'Ufas
stipulava con persone di sug fiducia,hg avuto sempre la
possibilith di escludere o pretendere garanzie da coloro
che non ritenesdR solvibili;che nesgsun capitgle o quasi
espoge,vendendosi nel primo periodo del consorzio(epova
delle mgzgiori vendite) per contanti,e che gnzi per il
prescritto dell’grt,3 dells Convenzione,di versare il rie.
cavato dglle vendite un mese dopo il bimestre in cui le
vendite erano avvenute,asveva lg possibiliti di entrgre

in possesso di somme perfino tre mesi primg del versamento;
per questo complesso di elementi,rijtiene 1l Commissione

la provvigione del I0 pers cento eccessiva,s decide sig
ridotta al 5 per cento;

Ritenuto infine che il lucrg realizzato dalls ditta
Verzoochi nell’acquisto primg delly costituzione del Con-
sorzio di Kg 3860 di ferro vanadio puro,s lire 45 al Kg,

e 3860 g lire 47 gl Kg,anzichd g lire 60 come stabilito
nel I° verbale,in totale lire 108,102 di guadagno,deve
eseere considerato come lucro eccegsivo,con riservg di
giudicgre,dopo maggiori accertgmenti,circg i lucri realize

zati nej successivi acquisti dello stesso materjgle,fatti



allg dittag in parola;

Che eguglmente & a dirsi per l'aoquisto di Xg 33303
di ferro tungsteno g lire 12,75 per parte dellg ditta
1.E.Dochendorf i1 27 gennaio 1920,giorne in cul si p4uxe-
xixy riunivg 1g Commigsione deliberando di. portarlo a
lire I3 dal I° febbrgio successivo,reglizzando lo stesso
giorno un lucro di lire 8325,75 che deve ritenersi inde-
bito; ) )

Che fhgglmente 1l'Unione fabbricanti ascciai speciali,ver
avere applicato al ferro vanadio acquistato dal Verzocchi
primg dells costituzione del Consorzio,il prezzo agrbitrario
di live 45 e 47 aneiché lire 60,come dal I° verbgle,ed
aver permesso alla ditta Dochendorff 1l'gequisto del fetio
tungsteno gl prezzo di lire 12,75 il 27 gennaio 1920 in
cul venne gumentate 5 lire I3 dal 1° febbrgio successivos

deve ritenersi solidglmente responsagbile con esse Ditte,

Vista la legge I8 luglio 1920 n°999,nonchd 1y legsze
29 decenbre 1921 n°1979,#% ed il relgtivo regolzmenta 4
mageio 1922 ne638;

La Commigsione,®samingtd gli atti ed esamingte le difese
del Consorzio,m,_dichiirgp che 13 Societd Unjone
fabbricanti accial speciali & tenuta a rimborsare all'erarioc
dello Stato :

a) lire 3.627.596 a titolo di lucri indebiti ed eccessie

vi realizzati nelle vendite di Wolfrgmite,ferro silicie,



ferro pudellate acciaie C.N. I,acciaio C.N.5,acciaio per
cascinetti e sfere,q tutto decembre I92I;

b) lire 1.103,382,82 a titole di riduzione al § per
cento dellg provvigione IO per cents,ritenuta eccessiva,
percepita fino al 3I decembre I192I;mowwmadi wdipone fa {eane
abhert sgle e ol il o, e ol chincron, AL orbins confopsals

e) la s;%ﬁma ch risdltera da accerigmenti da eseguirsi
per interesss dowadd sulle somme ricavate dalle vendite
e versgte in ritardo-a-tiite—id-Rb-desenbre 9217 -

d) lire 108.1I02 aciidalmente collp ditta Verzocchi di
Milgno,e lire 8325 colla ditta I.E.Dochendorff,per lucrd
$1lleciti ed eccessivi realizzati dalla prima,cogli acqui-
sti ai ferro ﬁadio,e dalla secondg cogli acquisti ai
ferro tungsteno ;

che 1'ammontagre dell’imposta sui profitti di guerra che
i1 Consorzio o le ditte dimostrino di aver pagate o di
dover pagﬁ'h_e‘%%e b; ea'sere Jdetr;tto dalla sommg di cui essi
gono tenuti a reintegrare 1'Erario,e cosl quella parte
dellg imposta sui redditi di ricchezza mobile che essi die

mostrino di agver pagato o di dover pagare sulle sorme

medesine,
Cosl deliberato addl 13 giusne 1922 e MM%'AWAA.
pade™ 285 (5 et/ 1§27,
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ve aelle due ccavedzlont § ¢0o le se¢Oude 1u0lure si
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‘g ne cddovto, ed in ogui modo wuche e0m T

Ed iufeuti se si eousideri ¢he wom us e¢epitule s0G-

voseritto i L.5 miliond; me verswto solo per 3/I0 ;
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1e gretulte dispoznibilith dd nefuezzinl stessi, quendo
ereno di proprievi dello Stuto ; sueilicwrzioni ferros
viurie; feeiliteziond Mp‘ sumenti eee, E' vero che

1'Impress sostieue di cver .vulo iuge.¥i spese di gemio-

wae , e perdive dovuie :fllo ster del ¢iedere «gs
50 lo BLwto, e wd <lure swuse, ed B Uik SU MeEMOTie @
guesie Commiss oue  ne fob VO Wie enumercri oue di veli
spese e di ©telil perdite. Ll uessuiw prove dosumentele
1i spese 1

RERFYYYYY

guedegal risnlteno tuthuvie sSempre iigenii & €

de giustificere l'iutervento di quests Commisd oue
per ridurli im pili eque misurc@ sclyeguerdie degli iuze
veressi dello oSucto o

Hevurelnente nel presedere ©1 reenperi gueste

Commisei oue

puo L tener ¢0t o delle somme ene i1

Qomiveto Zicuidevore presso il Liuisvero del Yesorc ha



S0TTratto e ve SOUTraendo, 11 Seguito & TECOLTE weeerti-

menti, i proventi dell'Imprese, e di quelle ehe 1'Im-
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LA COMMISSIONE PARLAMENTARE DI INCHIESTA SULLE SPESE

) DI GUERRA
In merito allo affare ri uardante la liguidaziome del
wacchinerio agricole acquistato dmrante la guerra ;
Deliberagdo  sulla relaziome e sulle proposte della So=-
sokConulssione &
Lette le deduzioni Sifunsive dalle Ditte interessate ;

ha emessa la wsgu=nte

DECISIONE :

Ritenuto cne il Miuistero 31 Agricoltura 1nizié, nelr
1°’agesto I9I8 , la liguidazicvme 46l Qawnmano agricole
gih acquistato per lg necessitd del servizio di Moto-ara-
tura di Stato, servendosi , per la vendita delle maochi-
ne nuove , di varii sisiemi di slicnazione fra cui gquel-
la della vendita a mezzo Gells ditte intermeiiarie : Fe-
derazione Italiwna dei Comsorzi Agw-»rii di Placenza ; A,
Cosiminl e Figli ai Grosseto ) Fabbrica Italiana delle
Hacchine Agricole 4i Alessandria ; Taiceo Giussi di Hode=
ua ; Violati eftscari di iilano - Per tals opera di uediae
zlone fu corrisposta la provvigione cdel 9 % sul preZgo di
vendita delle macchine, & 0id & titolo di rifusiome delle
speee gsnarali e degli operi che le Ditte assumevano {spe-
se di propegands , di persoimie , aifitti di locali, ga-
ranzia per mesi due dells macchine vendute ecc ) . Sif-
fatta prowigione venne pergepita Jd@lle prime vre ditue
( Federaziéme , Cosiwini,e Favbrica Italiana ) sull ‘lupor—
to lorde aeile vendite , ¢ non su 4uadllo neito depursto,

oioé/ dg1l ‘ammontare Jdei contricutl @ sconti governativi



concessi , in fawre degll acquirenti , dalle varle die

eposizioni leglslative .

Ritenuto che, lo stesso Minlatero ei serv; per la veny
4ita delle macchine usate, anche di agenti imtermediarii,
( Marco di Marco - Bari ; Enrico Blondani di Rovigo; Luigi
Gallina di Trewiso ; Alfredo Pozzolo - Latisana ; Tito \Rg-
41cont - Roma ; ditts Corte ~ ¥drozna di Cagliari ; u.’“'
drea ?a‘rchetti - Ve&a)li;v Frenge Figliolia - Foggia ;
Comsorzio Agrario Ra_sz?.lbuteae - Catasda ) corrispondendo,
per siffatie opera 31 aediazione , una provvigione mnella
mieura el 5 % Ael ricavato delle wendite , per i primi
quatiTo agsnti chs eram ancine Diretteri di Parchi ,e
coe kall judevano pure di un as2eyno mensile di lire tre-
cento ; & del 7 % per tubti gli aleri .

Attesocnd devesi ritenere cccessiva la provvigicne
jel 9 & counvesea , sul Prezzo 4i vendita , alle suddette
cingue ditte Imsermediarie , non sclo im s& coensiderata ,
ed in quanto l’zmiontare coiplessive di essa, percepito
da cissounz Ditte , rieulis Ben céspiocuo in rapporso al-’

1 taporto lordo delle vendise dei traltori i quali , per

61 pil , potesterc essere facilumente collocati, mel girO\{.’
i3 poeni mesl , wa ben wiche §zruic conto che in pratlica
le vendits =1 svolsero inm 2030 da attenuare.yrandeuente
gll oneri seetervti dalle imtevmedisrie , i al i ie~
denaizzo Jovevw gervire la prowiziuvne wsodesima ,

All ‘uopo devesi rildestere i

a) che il Ministero stesso avevu data Eran pubLlicltd

alle vendita dei srattori e quiandi le Ditte , sia per cid,
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sia per essere gla precedentewente organizzate per la
vendita di ;natexiale agricole , ben poco dovettero spen-
dere pel titolo di prupagsaAda e pabblicitd

b) che par le wodalita pratvichne uelle vendite , le
@aochire passavanc direttesente dalle Officime di momn-
tagbio delio State al privale acqeirente , e quindi la‘
inesiste nen di gualsiueil spess por 2ITitti di magazzini,
assicurazione, persoiale di auelodia ey E

¢) che 1l ouere il garamzia fu iu pratica produtti-

VO d4iE scarsé comsesuenze, dalo che 123 aacchine eramo

nuove , parcid¢ in otiim: eomdizion! 1i Tunzéomamsnto ,e
veniveno vendute 10p0 un accurato ceilaulo le ocul spe-
se, peraltro , erame a carice decli acquirenti

Altesocnd la pro wiglone ix parole non solo fu of®
Tisposta in wisura eccessiva, per le ragiomi anzicennate,
ma gquanto fu malamente liguidatsr el riguwardi Jdells Dit-
te ; Feaeraziund di Piacemza , Cosiaini di Grosseto ,

e Fapbrica Italians di Alessandria . Infatti a tali &11;-
te venne corrisposta sull ‘importo lordo delle vendite,

. e/ﬁcm su quello netto depurato, ciok, dell ‘amuwontare dei
contrioati e sconti governativi , concessi dalle varie
Gispogizioni legislative , sioccome imponeva la lozica
e giuridica interpretazione Jei contratti zelativi ,e
come 1o stesso Ministero aveva praticato oon le Ditte
Giusti e Violati-Tescari .

Atvtesochd , tenute conto delle comsideruzioni che
precedeno , ls Cowsissione non pud non accozliere inte-
zraluente le proposte formulate dalla Sotto-Comnissione

€ , risultenti dalla relazione e dal verbaki di adunane



za , e ridurre in conseguenza la provvigione in paro~

la in mésura piu equa , ohe pud ben fissarsi in quel~

la del 6 % da caloolarsi sull’isporto netto delle

vendite , depurato dei contributi e scomi governati-

vi , ordimando che le Ditie su dette rfmborsino 1lo

Era.riouﬂomma percepite in pih , e che rappresentano,‘-h
%A

nei lore riguardi , un eccessivo lucro .

Siffatti recuperi , a seguitc di opportuni calco-
1i,ved riepettivamente oconcretati nelle seguenti

cifre i
Per la Felerazione Italiana L, 188.268
£ % Cosipini " 309.690,90
" ¥ Fapirica Italizna " 1‘09.‘@2,15
# % Giusti * 32,503,85
" " Yiolati- Tescari " 70,02I,40

attesoolid non meno eccessivo deve ritenersi il tassgq

. di provvigione cuirieposto agli agenti intermediarii pex

la vendita delle macchine usate , in quanto che 1 ‘ope-

ra di

5 !
tuenao , siccome & Jdetto nella relaviva nota contratto,\'f

storo £Ta molto moissta ¢ pOco onerosa , costiw

nella sewplice propaganda di vendita fra [ii agricolto~

ri , nell’esibizione delle macchine a vendersi , & Aelw:

la materiale consegna delle stesse, gigumalf.re respon~

rabilitd di sorta .

Onde anche ip confrunto di tali agentl la provvi-

gione pud ridursi in pi¥ equa wmisura , che si stima sta-

oilire in quella del 3 % , sul ricavato delle vendite,

per 1 direttori di Harahi , ¢ del 5 % per stutti wli



altri , ordinandosi nei rikuardi di tutei , il rim-
borse dells goume percepite in pil & che costituisco-
v lugro ecuscBivo . ’

Cilfastl veocupersrt , <1 in bass od apportuni
vaha0dl , cispevsivaasase i comenrstand nells seguen-

ti cifre 3

Di dareo - Buri L. 10.316,09
Biwndunl -~ Jovige fo11.729,00
Guliina = Trevisw " 27.522,09
poszoto - Kadirime " 58.520,50
Tite Peicons~ /LIPHA % lLg.gss,sh
o@erte - Maro.nz = Cailiard " 5.6#2.146
Taioneltl = Vescelii " I9.745,66
" Figllolia - Foggia " 9.488,77

Attasoghd dal roguperi in purola la-Commissione
8tiwa ocolulsre il Cuasorzio asrario 4i Catania, trat-
fandosl dirun enve iw Sal aliivits trasceoande & limiti
dells pura speoulaziune rivaia , ¢ &1 propgmne obiet-
tivi di pubblico inserssse , weritewlii i1 b..coraggla-
mento . A

Viste le lewgi 18 Luglic I920 N, 999 ; 29 Dicembre
1921 N.I979 ; od R.D, U Maggio 1922 N. 638 .

Par tali wosivi
Lia Commilssivne di Inopiects diciluca § e2ssers te-—
nute le sotio-slancate ditte 2d zgenti intermediari
per la vendita del trattori 3i Scwwd , a riwborsare,
in favore cell’erariv, 1€ soum@ a Larsine di ciascuno

indite
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Io Federazione Italiana dei Consorzi

agrarii di Piacepza L. 188.268 ,=

20 Ditta A, Coeimini e Figli di Gros-
s0%0 ) [
30 Faoorioa Isaliams delle Maochine
Asricole ai Alessandria "
4o Ditta Taddeo Giusti 41 Modema "
50 Digta FLii Vioiati ~Tescari sttual-
mente con sede principale in Roma
( Via Venezia i8 ) L]
6;«xarcc di Marco ( Diretiors Parco
Motowaratriol Jdi Bari Magaszzini gia S
70 Doi%?zi‘;ga iliundami ( residen-
te & Minerks oomtruda Plazza S,
Zenone)
ge Luigi Gallina { Direttore Parco
Trevieo -Viz Trento e Trieste I3)"
9o Dott, Alfrede Pozzole { Direttoze

Purco Latisana )

'I10° Ditts - Corie - Marogna { Piazza

27 Marzo N.3 - Casl.ari) "

1lie Francoe Bisliolia - Foggla "

120 ProiessdrInys¢ Anarea Tarchettl "

( R. Stazionz Spervi-entals 3i Ri-

sicoltura = Vercelli) w
130 Tito Pediooni { Roma Plazza Co-

sbagutl 14 ) "

309.690,90

409.272,15
32.169,85

70.021,40

10,316,09 -

11,729,00

23.522,09

534520,50

5.642,46

9.488,77

19.745,66

48,888,84
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Cosl decisa dalla Comuissione d’ynchiesta nella

sedutq planarig aet - — ¢ e I wvrtabie. 7§19

IL SEGRETARIC IL PRESIDENTE

T — M 2 Y 1
NvA) AR Hd-inep o
IL SEGRETARIO GENERALE

Grtet by 2 /a%”’"’“;’"l




LA COMMISSIONE PARLAMENTARE DI EINCHIESTA SULLE SPESE

DI GUERRA .
fn merito all‘affare per 1‘acquisto di macchine agricole
e parti di ricambiv coimesee alle ditte Ing, Nicola Romeo
e C. di Milano e Giulic Gianetti di Saronno , nonchd per
la sistemazione dei relativi contxatti da parte del Comi-
tato Interministeriale per la gistemazione dells indjustrie

di guerra ;
Deilivsia.ds sulls relaziuviae @ p ste dclla Sottocom=-

Cwigsions ﬁ)

.
Lette l¢ dcluzionl JEf€ni§ive esioite dalle ditte inte-

resaate

ha zmesga la 3s_uente

LDECESIONE ¢

Ritrouto cpe il Cowitato Iaterwministeriale per la
sistemazion? Jdelle industrie di Zuersa, con decreto N.IZ
Jel I9 Giuguo I9I9’rasciu;l:vu » ira llaltro, il contrat—
to 18 CGilwene 13I8 interoadutoe Ire il Miuistero di Agricol-
t8ra ¢ la Ditta Nicola Roweo 2 €, di Milano per la fornitu=
ra dl 1,000 trattrioci, tipe gita’n , dali’isporto totale
di L,I7.500.,000 , & riduceva un ordinativo di pezszi di
ricumuio, yer Masul I0/20 e Case 9/I8 , come da ievtera
in data € Novoubre ISI8,du Le5.444.295 a lire 2,502.820,50.
assegnando & tituio di indonnizzo, la sowma di L,.5.500.000,
rer la viscluzione dsl priav gonvratto, e guella di lire
880,000 prr la riduzions Jdell vidinative dei pezzi di rié
cambic, oléce al riuborsd protorziovnsle dells tassa di re=

<ietro pagata sul contratio 18 Giusmo



Con decreto ppi N. I2 , ancbe in data I9 Giugno 1919,
rescindeva , ira 1’altro , 1l contratto 31 Maggio 1918
intercejuto fri lo stesso Ministero s la Ditta Giulio
Gienetii di saronno , per lu fornitura di 500 trattri-
i bigo Gase 72/25 ( 12porto L.11.500,000 ) , asse-
nando &ll ‘uoro , « tiwole 4’indencizzo , la somaa dtt\

.L.600 000 , oltrc al rimborso proyoxzwmle aelia

ieare psgata su desto comtratto 31 Maygio,

tasea dl re

Eitsrute che ziliatti indenmuizzi debiono censide~
rarel assolutzwente ecceesivi egproporzionati al dan-
no effettivo snovite Jallc dus ditte in coneeguenza
2ell ‘avvemuty rescicsione , eccessivith ts nto pid im-
pregsionante in quonto le Ditte hedessime, senza nulla
oonse mars zllo Stito, hanno yundaznato , per effetto
41 tali indennizzi, somm= 4i _ran lunga superiori a
quelle prsventivate come utili ricavaoili dalla intee
wrale esecuzione del wontratil, s che entrarono come
elementi 41 stima per fissare , in occasionz della
'stiz,ula del contratii , 11 prezzo delle singole fornie
ture

Tale esaysrats limuidacicns di danni, perb, non ‘

® s0lo iamputabile al Comitato IDteraministeriale , wa
sopratutto ail periti Grugnola e Giovannoni , nominati
3al Minietero di BRgricoltura , che ieero delle pzo=
poste transattive, tenute presenti dal detto Cowmitato,
e fondate su detl assolutaments inattendibili , specie
quello di aver muasi voiuto cowwisurare il danno do Fis
sarcirsi alle Ditte & quello che altrimenti 1‘Erario

- avreboe subito dando corso aygli orxdinativi .
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Ritenwt o , pertanto, la necessitd di ricondurre
sli imenuizezi dw cesrispondersi alle due ditte su dis
verse ¢ piu Siuste Dasi, in woio Jda renderli appropria=
ti al danno erfestivawente da esse patito come conseé
guenza delle avvenute sescissioni , la Oommissione
stime fissars i sepusuil oriverii di risarcibilita che
8i eviacomw non solo dull‘ampia istruttoria esegulta,
siovecne anche da tustdi i docusenti preei in esawe, e
fra questi, principalissimi , gque.li riferentisi alle
analisi di costo Jdel.e tragirioi Eiwn e _Ca , €88
guite dall’ing., Morescnl ‘dal Ministeroc di Agricoltura
in detw , sispettivamsznte , del 24 Marzo e Ie Maggio
I918 .

Pit specialnante , ¢ per quanto riguarda la ditta
Romeo , 1‘indennlzzo vispetto é.:. irattori non pik for-

oiti , £ gik approntati all’spuca dellia rescissione

jeve’ e3ssre comsiauratd al cusio 1issato in contratio

per opui watwore { L,I7.500 ) detxacto , perd, da tal

- prezz0 quello el materiale ( L.5.395 .iusto la peri-

zia Morewcui ) ’ r amasho nella livera dlsponibilita
Zelle Ditte ; detratio oncora le spese di oontratto
{ regicisuzions sce & ) 1o L.680 per trittore ( cifra
che si 3§ tsuug eorfzﬁ:; isieasa Perizia ) in guanto il
rimerso di wall sposse verrad ordinatd a parte ; e de-
trattog infine , il veueiiciv , por ukili, aell’8 %

valuinto, dali’isiesso Ing. doreswni, in L,I.250 per

srattors,ds o ohe jilrami uf.li érano Gowti solo in

cago di cowpleix ssecuszions asl coniratto, er{;ﬂa.lla
cul corrsspongi-me, d’altla parte , ogii si oppone

1%ari, 2 del DyL. 17 Novamnors I9I8 N. 1698 .
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Ne residua ooel una sorma di indennizzo, per-
tratiore, in L,I0.I75 che deve essere wmo:tiplicaia
pel nurero di trattori approntati all ‘epoca della re-
coizsivne, Wuremo non superiore al 250 , wiccows la

Commissicne ne rilsvato dai :olteglici elecenti presi

in ceawe iy oW isne zll’avsunto della ditta inte-
2

resedba , Aozl 1u ci.ra il 250 dovrebue essere note-
volsents dimiauita in base »ile istruttoria fatta
eseyuice z Hilano = wezzo 40 gquella Segreteria della
cor:.i';s; on2 11 Inchizeta , a2 stlrasi squo /untu
s\:.nt.mmr}ar unicamentz per un riguardo 24 un incorag=

sionento verso 1’icdusiria nuzionals .

v, poeritinte , che lu Roweo nom pousa

¥ consy

presender:, por tal tiolo , ed operli gli opportuni
ceieDll, une eowms yer imlenulzzl superiore alle

L2, 57,750, ancos esuesrante se si pensi ohe la ditta

W

ritenevs, por o tuste i) meochinerio approntato ..
Pui quanie 4 guards, poi, il zungato eszletzmento
deyii altrd 3/ dell ‘erdinative { N.750 maccoine ) come

rkete $010 per indenuiid la sowia &1 L.S75 riportata

nella perizia Moresch? gucl! quota it a-~ortamento &
rer trnltorrydellf spese di nuovi leopianti che nenueno
rieultz aboia lz ditsa praticatl, ezsendo essa gid larges
mente aitruzzata per le vecesaitk della propria indusiria
ed indairenderterente dall ‘orilnativo Ministeriale , E
per 8iffaitd secondo tivw'io ne gonsegue altro indenniz-
2o in lire W3I,750

Par quento riguarda , infive , la parziale re~
eclesions del contrattc per fornitura di pezzi ii ri-

caubio , nulla sarspoe dovmMic /da.to che la riduzlone
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dell‘ordinativo , d= L.5.444,299 & L.2.502.820,50 , fu
deterainets appuntd dalla neoessitd 41 utilizzare i pez—
z2i odfficenbio in 0ors0. di lavorazions, € pe:cid wd sl
CouplenuaI2ove un indencizzo per la pairte non lavoerata
rer la qua.l.;; la Ditus nullae aveva approntato , e nessun
GaGY 30eva porbanto riedniire da une riduzZione dele
1f0rdinativo w3330 . Ma veaenivsi preseante che tratta~
vasi di uwna lavorazion2 in eesie, e quindi ben ha pot .-
40 ag«adere che 12 luvorazione di una serie dii pezzi
AVOBSY YAUSIUIGO Ul waksiol zras0 41 sviluppe , tale da
non rzstar: assvrvies dalla parte wmentenutavdel contrat-
to , wosiaade guipli inubiilozetad , stiwusi a cowpen-
sare tale eventual va , peral ro molto incerta , attrii-
re*, con oribsrio piu che aquo , un indennizzo di Lire
225.000

In base wlle considerazioni cae precedono , alla

Roms0 cuspste , iu comppessy , lu vooas di Lﬁ.ZO0.000

( oltwe 4L TiwlUewy 3E0ECE 4lonala azlla bas8az ul regie
8610 gegalo sul contratteo 18 Giugeu IQI8 ) u titole
21 indennidia per la vescissione dei zontratsl in purola,

disponeniosi ii xacupers dslle aowsme di lire 2,180.000

pareeyitas i s DeY flistiu deila escssaiva liqui-
dazione de purbo del Comlisto Interuladsteriale , e che,
per ‘\.411;0' Cospliuiaee dir LUWEO £CUBERI VU o

Ritemuiby , ¢ p2r Quanio aiguarda la Ditta Gla-

astbi, che era uppeas lnlzlata ie G0sirusicns del tras-

tord wlli’atic Jella rescissione , 1 inasncizzo dovuto
va iiritase alle quota { un t3:ue ) 3<il- opese per

nuovi trpianti chz fu csloolata cose awwur ilzzabile



“durante il [erivdo di costruzions dei trattori, 2 che
entrd cowe elexento di walutazione del costo di questi,
piusta 1’enalisi di 2uies &3 suita dall’ing, Moreschi in
data Io Hagsio 1918 , ’zuw Qquota zscende a lire 385.000/
Cui a8vesi apLiub_érsd 1l Tiwcerso delle somme COIIrispo=
546 wlle diute sub-formibrici inm L.900.000 , quante , 131
ciob' ne recima L’isteesa A1tta Gianctel nells sue gone ‘
trodeduziond .

Oltre & cid corpebs il YiwLoree dells spese ge=-
nereld, interessi pasgivi , 4l Pezai Custiuiti e rie
weotl 1D ncaieszo vella alita , cme si concrétissa inm
L,.200.000 , riuucerdosi in tuwli scusdé , el in manocanza
4i oppertune € piecive alcvsireaioni Soubrapiz, ia vi-
elid g be sOmns 4l Le350.000 o v

Fleduti , a Slusiziv uelia Cowwissione , 17%in-

w o { in cowpleusivo

denpitd ner iiwiti di gul ¢

) ) De onsesue ohe Yo disposta azione di

Lire I.485.
rloupare pel Ul pia ( in lire I.IIS.000 ) percesito
iR pase 2il‘vcoessive lijuiduszion. del Cowitate Inter-—
xiunisterigle, = che ,pprianio eoviivuisce iucro ecces=
FER SN : i

ALls divvs uopuwte , davitie, il ricuorso pIroe
wOUZLvaads d2loa saean il re lsivasionz del contratye
3L Magnic 1918 .

Visee lu leggl i8 Luglic 1920 N. 999 ,ae 29
Dicomare I9PT N. I979 , eu 1L R,D. 4 Magzic 1922 N.
638

Per tall wotivi
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Dicaiara

La Ditta Ing. Nicola Romeo e G.%Mllano , e la D tta
Glukid }Gianetti 31 Saronnuo, tenute al rimborse, in fa-
vore deli’Ererio, }a prima ¢ della somas di 1lizre
3.180.00C¢ ( tre wilioni centostante cila );e la sedon-
da i Liie un rilicae e oentoquindieimils , per lueri
eccessivi pevoep:il in vepe alla |idulGazione di ia-
dennizzd du paste dol Comituto Interministrriale , per
1%avvenuts reseclisione 1i oonbtrukéli oi rornttura di wace
chinarlo a3rl lo o

Sulle Jetts sowie b dovuto, im favore Gelle Ditte me-

desime , 11 riniored pr

porgicnzle Jella tasso di regle
strazione de3i oontiatti 18 Giugno ( Romso } e 31 Magulo
( Gianetti ) I9I8 o

Cosl droisa dallz Cowrdeslone 41 Ineaisste nelld®
sedutg Pleneri@ a8 . & Sl /8 &rcs ree.,

IL SEGRETARIO .. - - IL PRESIDENTE
. e Y i File :;.rg’m..f\

GENERALE
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LA COMMISSIONE PARLAMENTARE D'INCHIESTA PER LE SPESE DI GUERRA

Sulla sistemazione dei contratti per forniture di materiale
. aereonautice affidata alla Ditta B’aggio e C, di sestri

Ponente, sistemazione effqtt\iata. dal Comitate Intermini-

steriale con decrete N° 66 del I7 Ottebre I9I9,
- . Delibverando su l; relazione e le proposte della
PN Sottocommissione D, Attese le difese della Ditta conte-
nute nei memoriali esibiti, :

Ha emesso la seguente decisione,

Visto che la ditta Pieggio ee C, di Sestri Ponente
- ebbe,con gli schemi di contratto in data 3=7-1918,affiw=
- date dalla Sezione Tecnice di Genova la fornitura ai

- parti di ricambio Caproni 450 HP e Farman per 1’importo

- totale rispettivamente di 1.905,780 e di L,I.200,000,
agli effetti e in diminuzione del contra.ttro‘pe'r ripas
razioni idrovolanti F.B A in data I2=I=~1918,contratto
con il quale,giusta 1'art. IG,l'Ministrazione Milie
tare s'impegnave verso la diita di affidarle un minimo

- di lavori per un complessivo di L, 3,000.000,leveri che,

. . non essendo stati espletati per il detto ammontare per
cause indipendenti dallas veolontd della ditta,determinaro-
no la concessione,alla ditta stessa,della fornitura delw=
le parti in parole;

- Che la Commissione €onsultivae e di revisione dedi
- contratti per forniture di guerra propose di ridurre del
I5% i prezzi fissati dalla detta Sezione Tecnica per la
. ”féinitura delle parti di cui trattasi,proposta che venne
accolta dal Ministro del Tesoro = Sottosegretariato di
stato per le armi e munizioni e per l'areonsutica=- il
¢ quale dispose che di tale riduzione §i tenesse con‘to in

%



conseguenza nei pagaménti e nella liquidazione delle
sonme alla ditta dovute; )

Che il Comitato Interministeriale per la sistemazio=
ne delle industrie di guerra (Decreto N°66),su parere del~
la Giunta Esecutiva,non ritenne di fa.re‘la detrazione in
parols (complessivamente I,2I9,0I8,34) "per essersi la
ditta,come dice il parere délll éiunﬁa,dimostra.ta. conwens
te nelle transazioni,specie nella parte riguardante gliA
impianti%;

Considerato che debbono ritenersi eccessivi i
prezzi fissati dalls detta Sezione Tecnica,dete le con=
clusioni cui,in seguito ad esame particolareggiato e con
criterio di G%i&a’,venne la suindicata Commissione conw
sultiva,che aveva lunga pratice e indisdutibile competen-

za nells fissazione dei prezzi per le forniture di guer-

- ra ed era-in grado di avere una visione generale e d'inw

sieme del prezzi stessi che si praticavano per le varias
comm&sse belliche;
Che:in conformitd allae recente giurisprudenza

formatasi circa il perfezionamento dei Wi giuridiei
fra privati fornitori e amministrazione (Vertenza Ninie
stro Guerre ~ Clerici, Ministro Guerra = Wolsit),questa,
avendo la facoltd di rifiutare la stipulazione definiti- ‘
va del contratto per mancanza nei manufatti di alcuni
requisiti non previsti neppure nello schema di convenzio-
ne,poteva ugualmente rifiutarsi a stipulare definitivpmen-
te i contratti in parola per 1'eccessivitd dei prezzi ri-
chiestile;

. Che pertanto non si ritiene giustificato 1'abbuo=
no della disposta riduzione del I5% fatto alla ditta dal
Comitato Inteministetiale,neppui‘é per la considerazione

della correhtezza da essa dimostrata nelle transazioni,

%4
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specie nella parte riguardante gl'impianti,non risultenilc
essersi tolto nulla alla ditta Piaggio per i vari titeli

di compensi in corrigendenza del superiore abbuono tuttole'
mentre ad essa fu concesso un imdennizzo di L, I,957.465.50
per ammortamente impianti olire a L,I,I40,000 ;per'la siste~
mazione della fornitura Caproni CA5 660HP,per eui mon pud
in realta dirsi avere la ditta subitoxuna perdita effettiva
per mancato ammortamento impianti - imwpianti che furono la~
selati a sua disposizione - fﬁustificmra un ultsriore com-
penso per altro titolo, Né va tregurata la circostanza che,
in considerazione dell'eccessivo ingrandimento dello Stabi-
limento di Finalmarina - ingrandimento fatto a tutto rischio
e pericolo della Ditta,essendo stato eseguito non in rappor=
to all’entitd del contratte in data I2-I-I1918,(I) ma in pre-
vigione di lavori di gran lunga superiori a8 quelli stabili=
ti nel contra;:to stesso - si & creduto opportuno,per varie
ragioni, sia di lasciar sussistere 1'alto coefficiente di
svalutamento impianti,applicato in favore della ditta dal
Comitato Interministeriale nella misura del 60%,mentre avreb-
be dovuto applicarsi a tal uopo un coefficienté non supe-
riore al 50%,conformamente anche alla proposta fatta dalla
Sezione Tecnica di Genova i{‘ bagse alla valitazione degli
impianti da essa eseguiti a suo tempo,sia di non tener con=-
to,nella determinazione dell’indennizzp per ammortamente
impianti,di paete dell’impanddon(L,.921,93I1.41) dei semila-

vorati, corrisposto alla ditta col ( segue retro )

(I). Giusta 1a. circolare N°II60.del.29~12-I918,Comua. V9. del. .
8 5,ag1i effetti dell’ indennizzo per ammortamento impian’ci
dovevasi tener conto"delle spese di nuovi impianti che le
ditte dimostrassero di aver avuto necessita di eseguire

per far fronte all’esecuzione dells commesse che vengono
parzialmente o totalmente rescisse’.impianti il cui ammorta-
mento doveva essare eseguito con gli utili lordi dei con-
tTatti stessi®, )
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‘cdtato decreto,importo comprensivo della relativa quota
parte del detto ammortizzo e che nonr venne tenuto presente
e o IR AR R BRI OR L >
%8 dal Comitato nella dettd determinRzione,venemldin tal modo

a corrispo:dere 811& ditta upne quots di sumortawento dop-
pia in confronrte all'importo dei semilavorati in parels ;

Che in conseguenza la ditta,con il detto abbudno ad
essa fatto,& venuta a percepire una magzior somma di lire
219,0I8,34 in confronto a quella che le sarebbe spettata
in base alla accennata disposizione ministeriale;

Visto che con il citato decreto venne concesso alla
ditte,in seguito a sua richieste,un utile del 9,40% circe
(ciod L.78.959.38) sui sehilavorati ritirati dell’emministras

.« zioge,"trattandosi,come dice il parere della Giunta, di la-
vorazione a lungo ciclo ed eseguita anteriormente al I0-I2-I193

Congiderato che il N°§ deila citata circolare N‘II66
del\29=12-19I8 stabiliva 1 pagemento a prezzo di costo
dei &tex;iali 0 manufatti in corso ‘di lavorazione e dei qua=
1i & stata sospesa la ultimazione",

Che per i semilavorati delle altre ditte sistemate,

pur trattendosi sempre di lavori a lungo ciclo ed eseguiti

prima delfg(%ata snon fu qpaai mal concesso nessun utile,
che fu sempre diffakcato iﬁ applicezione della citaba cir—¢
colare; ' .
Che nessuna importanza pud attribuirsi alle afferma=
zione della ditta essere ciod tali utili stati ad essa con=
< cessi,essendo stata la lavorazione posteriore al I0-I2-19I8
data cul si riferisconc tutte le sistemazioni - eseguita per
ordine speciale della pubblica amministrazione,giscché nells
fattispecie trattasi dei semilavorati egistenti gid al IO-
I2~1918,per cui venne dal Comitato Interministeriale con la
citnta. circolare disposto il pagamento a prezzo di costo,

. ) ’ %
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e non della laverazione posteriore alla detta data,per la
quale venne dal Comitato stesso disposto potersi,in via ecw
cezionale e in casi determinati,concedere gli utili,che nel
caso in esame non vennerc neppure concessi,essendo stati
diffalca.ti}zolla misura del 5%} ‘

Ora,se 1’ordine che sarebbe stato date dall’smminis
strazione per la lavorazione posteriore al I0-I2-I9I8 non
fu ritenuto sufficiente neppure per la concessiéne alla
ditta degli \;tili sulla lavorazione stessa,esso non poteva
evidentemente costituire causa determinante per la conces=-
sione di utili (per un altro titolo diverso,cioé per i mas
teriali semilavorati esistenti all’atto dellas sospensione
dei lavori per usi di' guerra,non avendo essi nulla a che
vedere con la lavorazione posteriore al I0-I2-I918;

Che pertazfto non 8i ritiene giuatificéﬁa tale conces—
sione fatta quasi esclusivamente alla ditta Piaggio,anche
in considerazione che la Sezione Tecnica di Genova nom &c=
colse ‘tale richiesta della ditta in proposito, ritenendo fos~
se sufficientemente compensata con la somma proposta di Liw
fe 842,972,03;e perd essendo stata corrisposta invece la
somma di :fa.921.931.41,1s. ditta & venuta & percepire una mag-
gior somma d:‘;'L.78'.95$.38 in confronto a guella spetiantele;

Visto che il Comitato Interministeriale liquidd alla
ditta 1'indennizzo pér ammortamento impianti in L.I.957.465.40,
avendo tenuta presentejin base alla dichiarazione della dié-y
te stessa,la somma di L.3.786. 200,43,attribuita per la co=
struzione dei nuovi impianti néceséari all'espletamento del
contratto per riparazioni idx;ovola.nti,per costruzioni S 8
e relative parti di ricambio; ¢ i

Che la ditta in sede di sistemazione delle commesse
in parola produsse documénti da'cui risulte avere essa spo=
50 per @ﬁ_}_ gli impianti fattl per 1'esecuziome di ‘Et_t_e

. %
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18 TORNITURE gereonautiche « compresa quella dei Caproni
CAg 600 HF ~ la somma di L,5.386,200.43,attribuendo alla
detta fornitur§ Caproni la somma di L;1.600. 000,da sottrar-
re Qalln somma precedente,agli effetti della determinazione
dell’indennizzo gmmortamento impianti;

Che precedentemente in dede d4i sistemazione della for~
nitura Caproni,avvenuta con decreto N°43 del 26 luglio I9I9,
la ditta aveva prodotto una dichia.raz:lwne da éui rilevasi J\
ammontare le spese per gl'impianti preparati per l'esecuzione
della detta fornitura Caproni a L,I,731,253,50;

. Considerato che pertanto l’indennizio per ammortamento

impianti avnebbe dovute calcolarsid,tenendo presente ks somw-
ma i L.3.654.946.93 (L.5. 386, 200,43=1.731. 253. 50=3.654, 946, 93),
avendo la dittakdichiara.te ufficiaimehte,infede el in fsmpo
opportuné,che la spesa per gl'impianti Caproni smmontave &
L. I.731,253.50,ed avendo specificateé le localitd dove furoe
ne eseguif;i gi’hnpianti e il singolo loro importo (a Sestri
Ponente per L.84,183, & Pisa per L.I.218,207.80,a Firdnarina
per L. 454,600); o

Ché non pud attribuirsi :l.mport's.nzav alls affermazione
ora fatta dalla ditta che( cipé la di(:fferenza delle due di~
chiarazioni d-*essa fatte iq dup tempi diversi devesi ad
una svista per cui venne attribuito alla Gommessa Ceproni ﬁ‘,
il costo complessivo dell’hangar centrgle di Finalmarine=
prime destinato agli apparecchi in genere e poi ampliato
per i Caproni- meAntre' a_vrebbe dovuto attribuirsi per due
terzi agli impianti dei Caproni e pér un terzo agli impian-
ti eseguiYﬁ per l’esecuzione di tutte le forniture aereonau-
tiche,giacché,a prescindere dalla considerazione che mancano
gli elementi per conoscere a quale punto si trovasse la co-
struzione dell'hangmr,che risulta essere stata iniziate .
quando giunse 1l’ordine del suo ampliamento da parte dell’Au-

toritd Militare,e che la ricerca e la valutazione di tali
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elementi,gid difficile a suo tempo,ssrebbe difficilissima
adesso,se sl tenesse presente la detta affermazione,non si
raggiungerebbe per i Caproni la somma minima (I,600,000)
necessaria per la concessione del compenso massimo - corri-
spostale = di L.6.000 per ogni apparecchio rescisso., B di
vero l'art, 25 dello sc}aema di contratto Caproni stabiliva
che in caso di annullamento del contratto stesso dovevasi
corrispondere alla ditta un compenso massimo di L., 6000 per
ogni apparecchio rescisso,so&ltanto nel caso in cui la som=

ma totale degli impianti- escluso il valore dei,terigni -

non fosse inferiore a I.I1.600, Ooo,mentrel se fosse stato in-
feriore,il compenso avrebbe dovuto ridursi proporzionalmen=-
te. Ora,poich® dall’esame dei documenti prodotti dalle dit-
ta,rblavqi essersi incluso = sia pure in parte - nella som-
ma riportata per gli impianti Caproni eseguiti a Pisa anche
il valore del terreno,ne consegue che,ripatendo,come sostie~
ne la dittala spesa per la costruzione dell’hangar centrale
dai Finalxz;arina fraa.' la ccmm'essa. Caproni e le altre commesse

per ‘fornitura di materiale ‘ageonawtico,si otterrebbe una

“sommwa inferiore a quella fissata in ‘g_qntre.tto per la corre-

sponsione del compenso massimé di L.6,000 per ogni apparec-
chio rescisso; * v ‘

Che,inoltre,stando a quanto rilevasi da un esposto fat-
t0 a suo tempo dalla ditta al Comitato Interministeriale
(esposto in cui & detto testualmente che dall’importo totale
della spesa sostenuta per la costruzione degli impianti fatti
per l’esecuzione di tutte le fornituré aereonautiche, ammon-
tante a L.5.380,200,43,0ccorre sottrarre "la quota di impian-
£i attribuita aila esecuzione del contratto Caproni 600 HP,

secondo 1’art.25 del contratto stessc e cioé L. 1,600,0008)",

sembra che la ditta,dopo aver prodotta la dettagliata dichia~
razione per la sistemazione Caproni,abbia attribuito a tali

impianti.in sede di sistemazione delle rimanenti forniture
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aereonwutiche,la somma di L, 1,600, 000480ltanto perché tale

somme era richiesta dall’art, 25 dello schema di contratto

- 12 Febbraio 19I8 come minimo péf la consessione del compen=

éd di L,6,000 per ogni apparecchio rescisso,somma che,ehe

se fosse stata esposta in tale misura in tempo debito,avreb-

- be poiuto far sorgere probabili contestazioni circa 1’attri-

bugione o meno del detto massimo compenso;
Ritenuto che,pertanto,la somma da tenersl presente p&

la fissazione dell'indennizzo per ammortamento impianti deve

- essere quella di L,3.654,946,93; e perd,essendo stata invece

teniita presente quelle maggiore di T.3,786.200.43, la ditta
& venuta a percepire un*naggior somua di L. '7I. 512,79 (otte=
nuta seguendo 1o stesso EERXxaXIE cr;tgrio a.détté.t:o‘ dalla

" Giunta Esecutiva) in confronto a quella spettantele;

Viste le leggi I8 Luglio 1920 §°999 ¥ 29 Dicembre 921
WI979 ¢ 41 R.D. 4 Mage;w 1922 N°538
P. Qs ¥
La(comissione,esminati gli atti ed esaminate le difew
se della ditta,propone che la ditta Raggio e C. sia tenuta
a rimborgazje all’Zrario dello Stato,a titolo di lucro eccese
8ivo,la somma globale di T. 369.000
Cosi dollberato addi 8 Maggio 1922 in assemblea plecd
na.r:.a; <ol 265 1 4 W /fQ(
IL PRESIDENTE
@-%9 Filand

IL SEGRETARIO PARILAMBNTARE

=

iL SEGRETARIO GENERALE
Gunule
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'«"N“EQ COMMISSIONE PARLAMENTAR® D'INCHIESTA PER LE SPESE BI
- \/ ~.‘ i

, GURRRA

81.\11‘8 sistemazione dei contratti per fornltura ai

materiale Aeronsutico affidato alla Gitta » Sociedd-

Italiana Motori Ghome ed Rhone » di forino, sistemazicw
- ne offettuata dal mottosegretario ai Stato, Presidente
*— della Giunta Essoutiva del Comitato Interministeriale
per la sistemazione delle indusirie di guerra, eon de=-
ereto m® 2077 del 30 settembre I9I9;
- Deliberando sulls relazione e 1le proposte della
.Scttocommissione D, ~ Attese le difese della Ditta cone
tenute nei memoriali esibiti;

Ha emesso la seguente decisionme

Vieto ehe 1a ditta al 30 novembre 1918, data ai
pudbblicazione dei D. L. n* 1687, portante la sospensio=~
ne dei lavori per usi di guerra e n® 1898, istituisee
del Comitato Interministeriale per la siuvtemazione ded-
le industrie di gFuerra, aveva in eér-o 9 coniratii per

p forniture di materisle aeronatitieo per 1'importo com—
! plessive d.i L. 38.208,909,48; ‘

Visto che fra tali contratti vi era uno schema ai
convenzione in data II novembre I9I8 per fornitura ai

n*® 300 motori di aviazione Le Rkome 80 WP, mchema eke

venne skstemato mediante lt'espletamento della intera for -

nitura al prezzo unitario dei mobtori fissato dalla Se-

sione #teeniea di ®orino in £ 13.550;

LR

Cke la Commissione COn-uRtiva e di revimions ded
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eontratti per forniture di guerra, culi fu, dursnte il

periode bvellieo, affidato l'esereizioc delle » fun

di disemina dei eoatratii impegnanti 1t'Amminisirasdi
s+ militare per cifre superiori alle 5@0.000 lire, sia
- #» la parte legale che per i1 merite, in mode da garantire
v liesapbo adempimenio e la eorrispondensa alle condiziee
» ni attuali ‘dell'indusiria ed al giusti prezzi di uerea—-vL
- v %o, » propose che il prezze unitarie per eiasscun motore
stabilite, nel detto schema di eontratto, in h.I2.55Q,
fosse ridotto a L. IR.000, proposta ehs venne aecetta-
- $a2 dal Ministere del tesoro - Sottosegretariato ai Stato
per ka liquidazione; dei mervizi delle armi e munisioni
6 dell'seronsutiea - i1 guale, eon dispaccio ne® isas
del 5 margzo I9I8, notifieava alla Sezione Teenica di %o-
rino la relativa determinsagione in proposito per tenerme
eonto nella 1iquﬁdaziene ‘clelbla somme alla ditta stessa
dovute;

Considerato che non risulta dal documenti in attdi
ehe su tale riduzione sia atatc portatc l'esame della
Giunta Brecutiva & del suo Presidente; N

Che, comunque, nel ea.so 5& et‘ame la ditta, avendo
avuto sistemato 11 contratto in parols in base al pres=-
zo unitaric Tissato dalla Sezione Yechkea di !orinu.l
roan;nto un 1lueroc eccessivo. ® di vero, essendo la ri-
duzione in parcla stata disposta in base al parere A
organo eompetente, eomposto di persone tecniehe, ¥ dn

presumemsi ehe i prezzi fissatq dalla Sezione Tecanica

ai Torino furono trovati eccessivi in eenfronto & quelli



fissati per analoghe formiture eon alire ditte da chi
aveva lungea pratica e indiscutibile eompetenza nella
fissazione dei prezzi per forniture di guerra, da cki e=
ra in grade di av;rn una visione generale e d'insieme
dei prezzi stessi ehe si praticavane per le varie eom-
énu:e Pellieke o poteva quindi eon piena cognisione di

eausa medificarli in eonseguenza, modifiche eke risulta

‘essere state in definitiva sccettate dalle ditte;

Che nessuna impertsnza pu§ uttribuirni alle afferma-
zioni &ellu ditta, essersi ciod essa opposta in allora &
tale riduzione siccome tardiva, giaechd, a' prescindere
dalle detts argomentazioni, smta 4ai fafte che se 1'ammi=-
nistrazions, giusta una recente giurisprudenza ( vertea-
z& Ministero Guerra - Cleriei, Ninistero Guerra - 'elli@
poteva rifiutare la stipulaszione definitiva di un con-
tratto e la consegna del materiale approntato nel frate
tempo per mancansa di aleuni requisiti nen previsti nep-
pure nello schema di convenziones, messo gid in esecuzie-
ne, poteva ugualmente rifiutarsi di stipulare 1l eontrat-
t® in case di riconoseiuta eccessivitd dei prezzi;

Ritenuto ehe, pertanto, la ditte 8 venuta in tal mo-
de a pereepire una mazéioro somma di L. 70,000 in pid
i quella ehe le sarebdbs spstiada;

Visto che la ditta venne autorizzeta a eoatinuare
la lavoragione belliea depo il IO dicembre 1918 col pat-

te espresso, da essa atcettate, che le sarebbe state de—

dotto l'utile aulla lavorazione stessa, Ziusta la ciree-
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/fare n* II60 del 39 dieembre 1918 del Cemitate intermti.
nisteriale, e ehe, eid nemowtante, il Presidente d

Giunta Esecutiva, nel proeedere alla sistemazione ¢o
trattusle della ditte, adbuend alla ditta stessa, in .

ecensiderazione degli enormi apprevvigionamenti da essa
fatti, in seguito ad ineitamenti della sutoritd militae
re, per la produziene del I® semesmtre del 1919, gli uti;L
1i sulla detta lavorazione, ammontanti a &L. 921.4’76,01!,
nonckd le penalitd cul essa incorse per 1l ritlrd; nelke
consegne dei materiali cemmessi, penslitd ammentanti a

b 1.49’5«790;

Vigto ehe il Comitato Interministeriale ecn la eita-
ta eireclare n® II60 dispose ehe 1 lavori, di eui venivs
autorizzata la uldimasione depc il I0 dicembre 1918, de-
vevane essers pagati eon deduzdone della queta di utile
accertaia ¢ presunta;

Viste che il I7 ottobre I9I8 1la ditte si rivolse
8lle Sezione Teeniea di Terine per eoncscere quale fos=-
89 - l'intenzicne dell'amministrazione militago per la pro-
duzione relativa al I® semestre I9I9, avende Tisogno ~
almene di due mesli di tempe per nppravyizionarsi ® ¢he
il 5 movembre ISI8, eiod ad armimtizzio coneluse, il
detto uffieie, depo aver interpellate la direziene t*.-
niea aviazione milidtare di Rema e in seguite a dua let=
tere in date 30 ottobre 1818 da eui rilevasi ele esna B
per vaiise eensiderazien¢ nen veleva forzare la predu-
zicne dei moro#i, le eemumied ehe era sua intenzione di

impegnarla per tutte la preduziocne del I® dieembre 19I9;



=
:93 Che per siustif:.care g3 enormi approvvigionamenti

3 yfatti per circa L. 7,000,000, la ditta dice di aver avu =

to assicurazioni verbali in proposito da parte del te-
nente colonnello Pesce, direttore ’tecnico, nel primi me-
81 del 2* semestre T1918;
Considerato che tali enormi agpprovvigionamenti non
N POSEON0 non essere ritenuti erffettuati intempestivamente,
a tutto rischio e pericole della ditta, in qunto che
/  essa, come affermava nella sua lettera dell'ottobre 1918,
aveva bisogno di due mési 4i tempo per approvvigionarsi
per la produzione del I* semestre 19I8, mentre, essendo
essa in ritardo nelle consegne, ed avendo, anchke nella
migliore delle ipotesi, da lavorare per tutto il I* bime -
stre del ISI9, aveva dinnanzi a sd al detto scopo un pe-
riodo di tempo doppi¢ di gquello che le sarebbe occorso e
che aveva richlesto per 1 detti approvvigionamenti, e
pord appailono ingiustificati Santo gli approvvigionamen-
ti fetti anteriormente alla data della detta letdera del-
- la sezione tecnica &l Torino, quanto gueldi effettusdsi
dope, essendo gid intervenuto ltarmistizio e conoscendo-
sl gid ltintenszione della sespengione dei lavori wer
usi di guerra. Non si comprende poi come mai la ditia,
» pur essendo rimasta impregiudicata 14 questione del #ipo ,
slasl spprovvigionata soltontdo 4i parti 4i motori I30 WP
per una somma ccsl rilevante, NUMEE quando non era si-

cura che l'amministrazicne avrebbe scelto tale tipo:

, | Che, comunque, giusta una recente giurisprudenza
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vertensa Ministero Guerra - COleriei ), %anto gii in-

jein
=~ 17

Mﬂ.tamenti verbali del Cav. Pesce guanto 1la lettera del
:

Sezione Tecnica di Torino, debbono ritenersi come att
yrécontrattuald non dmpegnatd 1'ammindstragione;

Ritenuto che, pertanto, non esistendo nessunc impew
gno regolare da parte dell'Amminisirazione, non si sareb-
bero dovuti abbuonare alla ditta gi1i utili in parolsa;

Visto che, a giustificazione del detto ritarde nelle )"
consegne del manufatti, ka dltta adduce la cosl detta
brncia‘iura delle tesse 4i biella, dovuts slla qualith
dellraceciaio Italiano, la grippe ecc., ;

Considerato che, mer il primo motivo la daitta Ohi-
ribiri, fornitrice dello siesso tipe 4i motore, »ur ser-
vendosi &i accisio Italiano, non riscontrd il lamentato
inconveniente, e/ che, per il secondo, & provato che ia
percentuale delle maestranze colpite da tale epidemia
ragsiunse il 8 % soltanto nel mese di ottobre 1918, guan-
éc ciocd 1le consegne avrebbero dovuto essere ui‘eimate;

Che agli adtri motivi addotti a giustificasmione ded
riterdo in parola, come la deficienza di carbone, di e-

,  materie i
nergia elettrica, mancate consegne ALXNAXRIX yrime ece .
non pud attribuirsi e priori nessuna 1mporta/nsa, trat=-
tandosi ‘i una elencazione di motivi vaghi e generici, e
mancando ogni prove specifica e concreta; .

Che, pertanto, allo stato degli attd, non rismwlta
giustificato 11 detto RIXUAPBE ritardo nelle conseans
dei mannfa‘iu;

CRe, volendo seguire un oriterio dai equitd, si pud
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ritenere sufficiente compenso alla ditta per gid ap»rov -
vigionamenti eseguiti a suo rischio e pericolo i'abbuond
delle menalitd in parola, pensando che la ditta, avendo
esplebtato forniture per oltre 65,000,000 41 lire, avrd

realiszato cospicui guadagni, dati i srezzi particolar-

menth rimunerstivi delle forniture belldcke;

Ritenuto che, in conseguenza, non si ritiene giue-

. stificata 1'abbuonc concesso alla ditta degli utili sul-

La lavorazione autorigzzata dopo il I0 dieembre I9I18,
ammontaite a b, 981.470,63;
Viste le lezgi I8 luglio I930 n* 999, 139 dicembre
1921 ne* 1879, il R..ffrmasgio £922 n® 638;
P, Qs M.

Le Commissione, esaminati &3i atti ed esaminate ls
difesc della aitta, prosone che ia ditte » Societd Itaw
iana Motori Gnome et RRone » sia tenuta a rimborsare
all'ern rio dello Stato, a titolo dl luero eccessivo, lLa
somma globale di L. 991.000. 3 poichd fu 2 suc tempo fer—
mato il pagamento alle ditts della somma ai L. 668.973
ad esca dovuta in base al citato decreto &i sistemasione,
si propone che sis incamerata tale somma dal pudbblico
Frario e che la ditta sia tenuts a restituire allterario
stessc la somma &i L. 322,027,

¢osl deliberato addl I5 lugliio 1922 in assembles ple-
naria; sacsie’ AV PP

IL PRESIDEETX

A aggetons

IL SEGRETARIO PARLAMENTARX

o » ) Lo L IL SEGRETARIC GENRALE

/e
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LA COMMISSIONE PARLALENTARE DI INCHIESTA PER LE SPESE

DI GUERRA

.sﬁlia.sistemazione dei contratti per fornitura di materia-
le aeronautico affidata alla Ditta " Officine Meccaniche
gid Miani e Silvestri " sistemazione effettuata-dal Comita-
to Interministeriale con decreto N. 65 del 5 Giugno I920 ;
Deliberando su la relazions e le proposte della Sottocormis-
sione D ; Attese‘le difese della ditta contenute nel memo-
riali esibiti .

Ha emesso la seguente
DECISIONE
Vieto che la ditta Miani e Silvestri al 20 Novewbre
1918 , data di pubblicazione desl decreti luogotenenzialil
B.I1697 , portante la sospensione dei lavori per usi di guer-
ra , e N, I698 , istitutivo del Comitato Interministerdale
per la sistemazione dellé industrie di guerra , aveva ip
corso uno schema di comvenzione perxla farnitura di N,650
motori I,F,V.6 e che essa chiese si tenesse conto , nella
sistemazione , di una lettera della Direzione tecnica Avia~
zione Militare di Torino del 21 Dicembre 1917 N. IO6U495, con
la quale veniva autorizzata a fornire IOO motoxi Colombo E
I50 H P in pil dei 50 contrattuali , richiesta che venne
accolta dalla Giunta Esecutiva e dal Tomitato, il quale li=-
quidd in conseguenza alla ditta lire 44,623,80 per svaluta-
mento delle materie prime , lire 232,759,30 per le parti fi-
nite da terzi , lire 5I4,592 per le parti firdte e semilavo-
rate dalla ditta ;
Visto che la ditta verso la fime del 1917 rilevd le

officine della Zust in Brescia con il relativo contratto di

fornitura di N, 50 motori Colombo E IS0 H P e che in seguito



& sollecitazioni dell’amministratore delegato della‘-
ta essa venne autorizzata dalla D,T.A.d. di Torino con

la detta lettera a fornire altri IO0 motori Colombo ixn
pid dei 50 conmtrattuali . Siccome perd le consegne dei

50 motori contrattuali procedevanc con estrema lentezza,
tanto vero che dal giugno I9I7 , hmese in cul avrebbero \
dovuto essere espletate , si protrassero fino al 28 Set—;‘
tembre I9I8 , e poichd le prove di un nuovo motore Co-
lowbo modifhamto - dal cui’ esito si faceva dipendere

se la ulteriore fornitura di IOO0 nuovi motori dovesse
avere per oggetto o meno il motore stesso modificato -
non riuscirono a dare risultati soddisfacenti , presen~
tando es80 un grave inconveniente di progetto e di costru-

zione , data la necessitd e la urgenza dell’impiego obel-

1lico dei motori , il Cdmmissariato Gemerale mer 1‘aeronsy-

tica , informato nel frattempo dello stato delle trattati-

ve iniziate al riguardo , dispose che non fosse affidata
alla ditta nessuna nuova fornitura per motori Colombo . l
In conseguenza , dopo essersi accertato della circostan-
za che 1‘anmllamento délla fornitura dei I00 nuovi moto-

ri avrebbe giovato in parte alla produzione dei motori’ (

~ e

I,F.V.6 , per ocul ¥ come si & detto , la ditta aveva in
corso un regolare schema di contratto, dispdae che non [
fossero pil passati Ordinativi per motori Colombo in pilk !
dei B0 contrattuali , cidiche venne motificato alla ditta
31 9 Settembre IJIS8 per mezzo della Sezione Tecnica di
dilano ;

Considerato che il Comitato Imterministeriale non

era competente a pronunciarsi al ripuardo , giacch® , giu-
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ota 1’art. 2 del citato D.L, N. 1698 del 17 Novembre I9I8
che lo istitul , esso non poteva sistemare che soltanto
e semplicemente i contratti in corsg alla data di pubbli-
cazione del detto decreto ( 20 Novembre I9I8 ) , mentre
1’eventuale fornitura dei IO(}i;uovi motori era gid stata
annullatla fin dal 9 Settembre IJI8 ; e perd la detta sua
decisione ., viziata di incompetenza , deve essere consi-

derata come nulla e non avvenuta ;

C!:‘e della questione avrebbe dovuto essers imvestito
il Ministero della guerra - come si praticd per altzi
casi consimili dal detio Comitato - e che questo ha se-
gu}to costantemente il coriterio di non ritenere perfetto
il vincolo giuridico fra lafpubblica amministrazione & i
vari fornitori se non dopo intervenute le formalitd
prescritte dalla legge per la formazione dei negozi giu-
ridici dell ‘amministrazione stessa . Pertanto tutti gli
atti e i rapportl che venivano preliminarmente svolti tra
uffici dipendenti ed anche fra la stessa amministrazione
militare e i vari fornitori erano comsiderati come rap-
porti precontrattuali,® inteei alla costituzione del vin-
colo giuridico , che non si poteva ritenere perfetto #e—
rd se non dopo intervenuta l’approvazione da parte del-<
1‘amministrazion® stessa , rapporti precontrattuali che
non la impegmavano in nessun modo ;

Che la giurisprudenza non ha fatto che confermare

tale tesi sostenuta dall “Amministrazione militare ., E di
vero in una vertenza fra l‘Amministraziore dell’aeronauti-
ca' e la ditta Clerici per la fornmitura di M3 50,000 di

legname Oregon pine , il -tribunale di Roma accolse piena-



mente la tesi dell‘amministrazione , la quale in qu. to
caso sosteneva appunto, la inesistenza del vincolo con-
trattuale , nonostante fosse intervenuta una lunga corri-
spondenza al riguardo , e fossero stati scambiati gli
schemi di convenzione per il regolamento della fornitura
stessa ; )

Che duesta Commissione , avécata a s& la trattazione
della questione in virti della legge che la istituisce ,
basandosi sulla reacente giurisprudemza e sulle superiori
argomentazioni, confermate dalla lettera ad essa diretta
dal Colonnello Ricaldoni il 18 Mag:zio I982 , ha ritenuto
la su riferita lettera della D,T.A.i. di Torino come ua
atto precontrattuale non impegnativo per l’‘amministrazio-
ne , essendo mancato il suo consenso al riguarde ; e perd
nulla doversi corrispondere alla ditta per la superiore )
causale ;

Che perd , avendo la detta lettera costituito un in-
citamentc per la ditta per approvvigionarsi e produrre ,
s8i & ritenuto oppoxrtuno, in via di equitd , di concedere
alla ditta un indemnizzo ( 80 per cento , trattandosi
di parti utilizzabili in genere come rottame ) per 1o ‘{
svalutamento delle materie prime approvvigionate ed occor-
se per le parti finite e semilavorate , nonché un in-
dennizzo ( 30 per cento per le ragioni che si diranno
in seguito ) per le materie prime residuatele , abbuo-~
nandole in tal dodo la somma di lire 472,499,466 ( com-
presa in essa guella di lire 37.387,56 pagata dalla
Ditta per il riacquisto delle suaccennate parti ) sul-

le lire 791.975,10 ad essa liduidate H




Che messuna importanza pud attribuirsi alle afferma-
zioni della ditta , rimanendo sempre ferma la circostan-
za che a rigusrdo dei motori Colombo non esiste un vero
e proprio regolare ordinativo , ma un inizio di trattati-
ve dirette allo scopo di dar vita a un rapporto contrat-
tuale impegnante l‘amministrazione , impegno che g¢ ri-
chiedeva , come condizione sine qua nom , la esistenza
della approvazione da parte dell’Amministrazione stessa ,
che maj la diede , e che anzi , imvece , negd , non ap-
Pena venne a conoscenza delle trattative esistenti im
proposito fra la D.T.A.M. di Torino ,la Seziome Tecnica

« di Milano e la ditta ;

Ritenuto che, pertanto , la ditta & vemuta & perce-
pire imdebitamente una uaggiore somma di Lire 3I9,U475,64
im pik di quella che le sarehbe spettata ;

Visto che la Giunta esecutiva espresse a suo tempo
il parere che le materie prime appro vwigionate dalla
ditta , e divenute esuberanti inseguito alla rescissione
dslla commessa per la fornitura dei motori I,F,V.6 , fosee
sero svalutate del 0 per cento , parere che venne accole
to dal Comitato Interministeriale , il quale liquidd al-
la ditta , in conmseguenza , per il detto titolo la som-
ma di lire %95.607,80 .

: Considerato che , giusta le circolari del Comita-
to Interministeriale N. II§0 del 29 Dicembre I9I8 e
N, 2811 del 23 Gennaio I9I9 , dovevasi corrispondere al-
le ditte il pagamento della differenza fra il prezzo di
costo dimos trato e quello corrente del materiali che le
ditte avevano dovuto acquistare per la esecuzione delle

commegsse rescisse , e che per prezzo corrente dovevasi
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intendere quello che i materiali avevano all ‘atto dé!‘
la rescissione dei contratti ;

Che , giusta il citato decreto luogotenenziale
N. XR 1698 del 17 Novembre I9I8 , istitutivo del Comitato
Interministeriale , spettava al Comitato stesso dispor-
re la sospensionel lg rescissione 1la riduzione .,,. dei
contratti in corso alla data di pubblicazione del decre’-"‘
to stesso e soltamto in seguito alla emanazione del rela-
tivo decreto di sisteméazione la ditta acquistava la ple-
na disponibilitd delle materie prime in parola , su ocui
1‘ammizistrazione .aveva un daritto di prelazione ; cid
che & stato amche confermato dall’ing. Artemio Duca , che
fece parte , come tecnico della Giunta esecutiva e fa par-
te attualmente del Comitato ligquidatore ; '

Che prendendo , quindi , come punte di riferimento
per la valutazione qei detti materi ali la data di emana-
zione dwl citato decreto di sistemazione { 5 Giugno 1920)}
8i & rilevato che dal 9 Giugno I920 al 14 Settembre 1920
1l’alluminio , che costituiva la maggior parte di tali ma-
teriali,non era allora per nulla svalutato in confromto
al prezzo al quale venne acquistato dalla ditta ( lire
12 i1 Kg.) » ma anzi era aumentato di valore di circa il
10 per cento ( L. I3,30 il Kg, ) Cosl il rame in tubi , x&
acquistato dalla ditta ad un prezz.o medio di lire 9,83
id Kg. , alla detta data era svalutato soltanto del
0,31 %, mentre il metallo antifrizione Hoyts 11 mon era
per nulla svalutato , avendo allora lo 8tess0 presso di
acciuisto ( lire 26 il Kg.) ;

Che non pud attribuirei importanza alla affermazio-

ne della ditta che ciod la libera disponibilith delle ma-
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terie prime esuberanti acquistavasi mon all’atto della
emanazione del decreto di sistemazione , ma all’atte

dell ‘accertamento.e.della valutazione del materiali stes-

- 81 , avvenuta nel settembre I919 , epoca in cui essi ave-

vano lo svalutamento ammesso dal Comitato , giacchd cj.é )
smentito anche dallo stesso decreto di sistemazione N, 65
il quale all’‘articolo 1 dice testualmente : a) la commes-
8& ..... & rescxissa,.... b) la commessa ..... & limitata
alla farnitura .....; e all’articolo 3 dice che le materie
prime , di cui & parola , rimangono a disposizione della
ditta o

L’art, 3 poi del citato D,L, N,I697 dice che & proibi-
ta la vendita e la cessione delle materie prime saivo au-
torizzazione speciale del Comitato regiomale , ¢id che di-
mostra appuntc che non aveva la ditta la piena disponibi-
1lith di esse fino a quando non interveniva il decreto di
sistemazione ;

Che , in conseguenza , pur rienendo equo concedere una
congrua percentuale conglobante i rischl e le spese che la
ditta avrebbe potuto eventualmente incontrare , qualora
avesse voluto o dovuto vendere in tutto o in parte le ma-
terie prime in parola , lo svalutamento di esse non avreb-
be dovuto e non deve essere superiore al 30 per cento ;

’ Ritenuto che , pertanto , la ditta & venuta indebi-
tamente a percepire una maggiore somma di lire 247.803,90
in pil di quella che le sarebbe spettata ;

Visto che il Comitato liquidd= alla ditta a titolo di
svalutamento impianti la somma di lire 1.421.585,97 , ot-

tenuta applicando ad essa il coefficiente di svalutamento
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\ 60 per cento ;

‘_:’ Considerato che tale coefficiente di svalutamento

& apparso eccessivo sia perchd la Sezione Tecnica di Mi-
lano in base alla valutazione direttaifattane dalf'uffi-
ciale accertatore attribul agli implanti il 70 per cento
del loro costo totale , svalutandoli quindi del 30 per
- . cento , sia percht la ditta ebbe dalle Ferrovie dello
~~~~~ Stato affidata una .fornitura di N. .I90 carrozze bagagliai
e carri per un importo da concordarsi entro 90 giorni
dalla ordinazione ( lire 7,570,000 in base ai prezzi
del I9IM ) sia percht la ditta rifiutd di occuparsi di al-
tre forniture di materiali , essendo impegnatissima nella
costruzione di materiale bobile per le Ferrovis dello Sta-

to , come risulta da una sus lettera diretta al Comitato

Interministeriale in data 1l aprile I9I9 N. 8/383 , sia
infine perchd non & stato xRprovato dalla ditta che gli A‘
impianti avessero, all’atto della emanazione del decreto i
di sistemazione , proprio e soltanto il 4O per cento del ’;
loro costo effettiwvo , tenendo conto della loro facile !
trasformazione ; j
Che nessuna importanza pul attribuirsi alla afferma- ‘, ‘
zione della ditte che essa , nel fare la dichiarazione
degli impianti da ammortizzare , espose soltanto la som-
ma di lire 3,254,546 , che rappresentava 1’importo dei nuo-
2l ilmpiantl , mentre avrebbe dovuto aggiungere ad essa , ‘
se non in tutto almeno in parte , la somma spesa per 1’ac-

quisto dell‘officina ex Zust ( lire 7.620.250 ).

E di vero la citata circolare N, 1160 dice che 1’in-
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dennizzo per ammor tamento impianti vemiva concesso sol-
tanto " nei casi in oui la ditta , per la esecuzione
dei contratti, era totalmente o parzialmente rescissi,
abbia avuto la necessitd di procedere alla esecuzione
di lmplanti nuovi il cui ammortamento doveva essere e-—
seguito con gli utiii lordi dei contratti stessi " .

Ora, a prescindere da ogni altra considerazione, &
evidente che la ditta non potev%ggiungere alla detta
somma esposta anche quella per 1’ acquisto dell‘Offici-
na ex Zust , glacch® non le sarsbbe stato possibdle di-
mostrare che con 1’ espkefamento della co-mmessa in cor-
so - ammontante a L. 16,152,500 - avrebbe potuto ammor-
tizzare la detta somma glabale ;

Che, ad ognl modo ,rper tale causale si & ritenuto
opportune di lasciaz sussistere-la decisione del Comita-
to Interministeriale relativa all ‘abbuono delle panali-
t3 incorse dalla ditta per 1’ammontare di L.688.345 ,
sebbene risultino,dagli atti di accerstamento e dalle
relazioni degli uffici, elemenil tali da lasciar presu-
Bere come la colpa delle mancats consezne in tempo debité
non possa del tutto attribuirsi a cir wstenze di forza
maggiore , e sebbene non sla pertanto del tutto giustifi-
cato il detto abbuwono ;

Ritenuto che, perﬁanto » non avrebbe dovuto & non
deve applicarsi alla ditta un coefficiente di svalutamen-
to superiore al 40 % ; e perd , seguendo lo stesso crite-
rio adottato dalla Giunta Esecutiva , la ditte & venuta a
percepire una maggior somma di lire 473,861,99 in pi# di
quella che le sarebve spettata ;

viste 1= leggi 18 Luglio I920 N, 999, 29 Dicembre
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1921 =& N. 1979 e il R.D. 4 Maggio 1922 N. 638 .

P.Q.M,

la Commissione/esamina.ti gli attl éd esaminate le

difese della ditta , propone che la ditta " Officine

Meccaniche gid wianl e Silvestri " sia temuta a Tim- s

torsare all ‘Erario dello Stato a titolo di lucro inde-

bito ed eccessivo la somma globale di lire I.OUIL000 .

Cosl deiiberato addl 6 Luglio I922 in Assemblea

./ Tt

IL PRESIDENTE

@- /?taw/awi

11 Segr. Parlamentare

, I1 Segretari o generale
9/ e P
g : O TS T
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LA COMMISSION® PARLAMENEZARE D'INCHIES®A PER LE® SPESE

DI GURRRA

RN

sulla aistema;ione del eontratti per fornitura di
mate;'iale aeronautico affidata akla Ditta Automobili
DIAPYO di Forino, sisbtemazione effettusta dal gomitato
Interministeriale con decreto n® 5% del IR settembre
1919 » :

Deliberando sulla relazione e le prcopeste deila
sottocommisione D; Attese le difese della ditta contenu-
te nel memcriali esibiti. A

Ha emessc la seguente decisiocne.

\H.sﬁo che Ia ditta Automobili DIATEO0 el 20 now embre
1918, data di pubt‘:l:{cazicnmdei decreti 1;zogotenensint&i
n*1897Y, portante ia sopsensione dei lavori per usi di
guerra o n* 1683, istitutivo del Comitato Interministes
rigle per la sistemazione delle industrie di guerra,
aveva in corsc un eontrattc per la fornitura di n* 800
motori I.P.V.8 & uno sciiema di convensione per il mone=
taggio ai Ne* 1,000 1I,P.V.8;

C¢he i1 Ccomitato Interministeriale, in base alla pro-
posta della Sezione tecnica di ®orino ed al parere della
Giunta Bsecutiva, liquidd alla ditta per i1 citato de-
ecreto le somma di L., 4,I33,06I,I% a titolo di ‘compenso
per le parti finite che, a causa della detts sospensione

@i lavori, non potd pin montare, somuma ottenuta applicamw
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’ do 11 ecefficiente Al riduszione K0.73 per rifporiare ie

/ parti dal prezzo di catalego —Vg'eui per como8esd si

faceva riferimento - & quello di contratto;

Gonsiderato che ad altre diitte, costruttici delile
s¥8sso tipo di motore ( per esempioc Miani e $ilvrestri,
Bianch#, Oigerza e Ohiesa ecc. ) per ia determinazions
dell'importo delle parti in parola, venne applicaso xtﬁ'
spettivamente il coefficiente di riduzione Ko,8%,0,64,
0,83 e che la Ditta stessa, nel progetto di rescissione
dei 100 motori, che veﬁne autorizzata dal Comitato In-
terministeriale a fornire postericrmente al IO dicembre
1918 - progetto da essa prodotto 11 50 ottobre 1919,
essendc pienamente avviaie nella produzicne delle vet-
ture sutomoedbili - ammise, d'accorde con 1la Sezione tece
nieca di Yorino, k'applicazione del coefficiente K 0,6%

per la determinazione di alcuni pezzi mancanti per la

ultimazions di una parie gei detti. motori;

Che in base ad una nucya valutazione del coefficien-
te in parola - fatta con criterio d4i larghezza - sia d&?,
rettamente da quests Commiasione sia dal Comiteto 1li-
- quidatore ( Vedi nota del %5 febbraic 1832 Ne 7904/I )
? venuto a risultare che 11. ccefficiente, che si sareb-
be dovuto applicare alla Diatto, avrebbe dovutc essere

. 0,88, tenuto anche conto, nella relstiva determinazione

- & tutto vantaggioc della ditta - delle 80 serie delle



©.parti ai ricambio comuesse insieme agli 800 motori;

Che noséunn importanzs pud sttribuirsi alle argomen-
tazioni addotie dalla ditta per giustificare Ytapplica=
zione in suo Tavore del citato coefficilente K 0,73, sia
perchd dalla Ditia, nella richiests del coefficiente

% .
stesso, non sonoYtsnuti presenti tutti £11i elementi &

fowehes
tal uopo necessari, siaiper le, accennate ditte, ugualmen-

r'e

te fornitrici delld stesso tipo di motore ed attrezzate
ver lo meno ugualmente bene come 1a Diatto, vennero te-
nute presenti-le spese che risulta esseres state & suc
tempo da loro discusse ed accettate, sia infine perchd
venne ammesso dalla mtessa ditta Diatto, fel eitato pro-

Zetto 4l rescissione dei I00 motori, i'applicazions del

I una esposizione di spese di molio supericre & quelle ri-
portete da questa Coummissione., N3 va trascurata 1s cire
costanza che questa Commissione, in via di equitd e per
altre considerazioni, non ha detratto nessuna percentua-
le né di utili néd dai secarti, contrarismente & gqunto era

~ sclito praticare in proposito il Comitato Interminis%e;

| riale, in applicazione alle norme di carattere generale

Qa e330 emanate;

Ritenuto, psrtanto, che essendo stata liguidate al-
1a ditta la somma di L. 4.I32.08I,1% essa & venuta a pey-

ceplre indebitamente una maggiore momma di h.396.225,50




R

in pidt 4i quella che le sarebbs dzsx spetiata, applf.

candole 42 par la supsriore csusale il coufficiente

K0,86 ( 1lire 5.660,357 x 0,66 = 5,Y55,8%5,83 ),

Visto che i1 €omitato Interministeriale liquidd alla

Ditta, a titolo di indennizzo per ammortanento impianti
e attrezzaggl specizli, ;iepettibamente ie momme di ALy
L. 1,135,368 o L, 238,538,320, non tenendo conto, nella i
relativa determinszione, dell'importo delle parti finte
- te e mimilavorats;
Considerato che tale importo & comprensive anche es-
’ 80 della relativa ocuota parte dell'ammortizzo in parols;
e perd alla ditta venne liquidata una quots di smmorts-
mento doppia’ in confronto alltimporto delle dette partd;
Che nessuns importanza pud sttribuirsi alla affer—
mazione della ditta che eiod non si tenne conto delltim- n

- porto delle defte parti nella determinazione dell'inden—

nizzo per aumortauento atirezzaggl e impianti, essendo
state tenute 2 tal uopo presents della CGiunta Lsecutiva

e dal CGomitate Interministeriale non 1a somma da essa

- attribuita agli smpianti preparati per 1l'espletamento ad
delle dette forniture ( L, 5,I44.Y38,34 ) ma quells ri-
dotta dalla Sezione Tecnieca di Torino (L.$.138.000).

B di vero tale scmma venne ridotta, dalla sezione

tecnica, essendo stata ritenutz esagerata ed elevata in

cenfronto allt'importo delle commesse avute, in confor-

mith slle disposizioni ai massima emanate dal Comitato

Interministeriale con la circolars n* II60 del 28 dicem—



bre 1818, seconde cui, 281i effetti dellt'indennizzo in

parola, dovevasi tener conto » delle mpese di attirezza-

4ura e nuovi impisnti che le ditse dimostr{sscio dl aver
wavuto necessitd di eseguire per far fronte alla esecu=
szione delle commesse che veugono parzirmleomente o total-
;mcnt; rescisser , impianti » il cui ammortamento doveva
» assere sseguito con gli utili lordi dei contratti ates-
wsi.» N va trascurata la circostanga che, avendo la
ditta accettata tale riduzions senza riserve nd eccezio-
ni, devesi 1031camente yresumcre* che essa ltabbia ri-
conoseiutd giusta ed esatta; mentre, se 1l'avesse accet=
tata unicamente perché non tenevasi ccnto delltimporto
delle parti finite, ccme essa afferma, ne avrebbe fatto
¢ se ne sarsbbe fatto senza dubdbic esprecsa MARIAMEXXX
menzione, tanto rid poi che, dovendo la proposta di si-
stemazione della Sezione Yecnica, essere discussa dalla
Giunta ¥secutiva e dal Comitatc Interministeriale, avreb-
be potuto subire, come di regola verificavasi, delle
modificazioni:

Che, ad ogni mcdo, in considsrazione della detta ri-
duzione fatta dalla Sezione Tecnice di Torino, questa
Commissione ha creduto opportunoc di non tener conto,
nella determinazione dell'indennizzo per ammortamento
sttrezzaggl e impianti, dell'importo dei semilavorasi,
tenende solta.toc & tal ucpe presente It'importo delle
parti finite. In conseguenza, seguendo 1o stesso ori-

terio adottato dalla iugnta Esecutiva e applicando un
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coefficiente di svalutamento nella misura del 60 ¢ ( an-

2ichd qel1180 4 come venne fatto dal Comitato ) per le

ragioni che si dirannc appresso, =i 3 ottenuto, per il
contratto degli 800 motori, la somma di L. 690,338, Per

&14 attrezzaggi, seguendo lo stesso criterio, e mante-
nendo fermo il coefficiente di svalutamento spplicato f‘
rells misura dell'80 %, si & ottenuta la somma di lire
183.8864;

Ritenuto, pertanto, che ls ditte & venuta indebite-
mente & percepire uns ‘mlzgior sommsa, rispettivamente per
g1li impianti o per gli etirezzagzgi, di L. 445.032 e di
L.44,665,30 in pid di guella che le sarebbe spettata;

Visto che i1 Comitato applicd slle ditta, agli efw
Tetti della detsrminasione delltindennizzo per ammorta-
mento impianti, 11 massimo ccefficiente di svalutazione
( 80 % ), seguendo 1z disposizione contenuts nella ci-
tata circolare n® IIBC del 29 dicembre 1918, secondo ¢ui,

2l detto scopo, bisognava tener presente il 3¢ capoverso

dell'art, 7 del D. L, I4 giugno ISI7 n* 97I, 41 quale

dice clie 11 valors attribuibile 2gli impianti ed alle
trasformazioni dopo la guerra viene presunto, in difetw
%0 di prova contraria, nella misui-l del 30 % dell'efe
fettive costo totale,

Considerato che tale coefficiente & stato ritenuto
troppo elevato da guests Commissioné sia perchd il (o=

mitato Interministerimle, pur avendo dato, & vero, il
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aetto punto di riferimento agli enti periferici per fa=-
re le mingole proposte &i sistemahione, applied il coef-
ficiente di svalutamento impianti nells misura dell®*80

per cento soltanto a pochissime ditte e per motivi ape-

- eiali che non risulta sussistanc nella fat/tispecie, aia

perchd la ditta potd facilmente trasformare la lavora-
zione di guerra in lavorazioni’ di pace { costrusione a&i
vetture automobili ), sia perchd la Sesione fecnica di
forino il 24 ottobre I919, serivendo al Comitato Intere
ministeriale, & proposito della rescissione dei I00 mo-
tori 4i cul sopra, affermdiva che la ditia era pienamen-
te avviata mlla produzione delle vetture autemobili,
affermazione in base alla quale venne preparata da un
tecnico della giuntas esecutiva una relasione per la ema-~
nazione di un nuove decreto modificativo del precedente,
in cui il coefficiente di svalutam/en;lo impianti veniva
applicato nella misura del 40 %’, relagione che non venw
ne accettata, avendo il decreto carane?;s definitivo;

Cne & notorio essere stato dal Comitato Interminiw
steriale applicati alle ditte coefficienti di svaluta-
mento’ impienti' in misura abbastanza elevata, specie nei
primi mesi del suo funzionamento, easen/do esso partito
dal presupposto 4l un rivassc sensibilissimo dei costi
delle materie e dellas mano d'opera, presuppostc rileva-
tosi poi errone¢ nella realtd dei fatti;

Ohe in conseguenza &i & ritenuto si sarebbe dovuto
e ai debba applicare al detto scopo alla ditta un coef-

fieiente di avalutamento nonm superiore al 60 % - che co-
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stitulsce ai per =3 stesso uno avalutamento nin indiffe-
rente —~; e perd, essendo stata liquidata alla ditte,
per il contratto di mentaggic di n® I000 motori, la som-
ma di L. 400,000 ( live 500,000 X 80 4 = &. 400,000 )
essa & venuta a’percepire una maggiore somma di XTXANIRRX
L, 100,000 in confronto & quella che si earebbe dovuto
ad essa liguidars. )1

Viste le legzi I8 luglio ISR0 n* 999,239 dicembrs
1931 n* 1979 e 11 R. D. 4 magzio 1922 n® 838;

P, Q. M,

ba Commissione, esaminati gli atti ed emaminate le
difese della ditta, propone che la ditta «AUPOMOBILI DIAR -
20 » sia tenuta a rimborsare all'erario delle Stato a
titolo di 1luero indebvito sd eccessive, 1a somma globa-
le di L. 985,000,

B poichd ¥ stato fermato il pagamento alla ditta
della somma di L. T.XI00.000 ad essa dovuta in base al
citato decreto di sistemazione, si propone che sia in-
camerate dal pubblico Mrario la detta souma di L.985,000
e sia in conseguenza lasciate a disposizione della dite~
te stessa la residuale somma d&i L. II5.,000,

Cosl deliberato a2ddl 9 giugno 1922 in assemblea

plenaria," e

IL PRESIDENTX
, Z[ ;}ta;’/{‘wﬂ

IL SBGRETARIO PARLAMERTARE
‘ = ’//V i

= = 1L SEGRXTARIO CENRALE

15 .
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In virtu delle leggi 18 Luglio I920 N.999 e 29 Dicém-
bre I92I N; I979 la Commissione Parlamentare di Inchie-

sta sulle SPese di Guerra
BELIBERANDO

sulla Caneﬂzi,one avvenuta in data 20 Aprile IOI7
tra la Amministrazione della Marina Mercantile e le
Compagnie di Navigazione Armatrici di Piroscafi Transa-
tlantici , Societd Generale di Navigazione Italiana , I-
talia , Transatlantica Italiana , Transoceanica , la Ve-
loce , Lloyd Sabaude , Sicula Americana e Cosulich

vista la relazione e le proposte della Sottocom~
misgione D e le difese delle compagnie nei diversi memo-
riali presentati, visti gli atti e i documenti della
vertenza, vista la liquidazime compiuta dal competente
ufficio della Marina Mercantile ha emesso la seguente
decisione
= FATTO =

) Da parte dekla Commissione Centrale del Traffico, cui
succedette pil tardi la omonima Direzione Generale della
Amministrazione della Marina Mercant:le, costatandosi il
crescente {abbisogn o di tonnellagzio per i trasporti
delle mercil necessario alla guerra ed alla alimentazione
nazionale , nell ‘aprile del I917 si addivenne alla requi-
slzione completa dei piroscafi transatlantici , dopo che
cob D.L, 30 Maggio I9I6 N, 646 gid si era dichiarata la
requisizione parziale dells stive delle navi medesime ,

Particolari considerazioni di ppportunitd & anche

quella di compensare coi proventi del traffico dei pas-



seggeri le gravi spese imporie dalla requisizione dei
transatlanticl convipsero la Commissione centrale del
Traffico ad affidare la gestioncdi queste navi, mantenute
sui loro consueti itinerari alle ;ispettive compagnie ar-
matrici mzdiante una -speciale convenzione, con la quale
lo Stato attribuiva a titolo di compenso della gestione
stessa ,una percentuale sugli incassi effettuati dalle ,«
compagnie per i biglietti da passeggeri e per i noli
della merce a conto privato imbarcata sul Transatlanti-
ci, nei viaggi &1 ritorno oltre ché concedendo alle com-
pagnie stesse il 50'% degli incassi lordi sul viaggi di
andata in conformitd di quanto trafficavasi con gli ar-
matori delle navi da carico requisite, autorizzatz a viagg
gi liberi di uscita . A carico dello gtato andavano tutte
le spese secondo le condizioni generali della requisizione
a termini della legge 25 Marzo I9I7 N. 472 . Il regola-
mento dei conti tra le Compggnie e 1o Stato avrebbe dovu
to effettuarsi provwisoriamente , alil ‘effetto delle oc-
correnti anticipazioni alle Societd , viaggio per viaggio,
in wmse ai rendiconti consuntivi e a preventivi . Tali
i fermini della convenzione stipulata il 20 Aprile I9I7
con tutte le Societd indicate in epigrafe , salvo la A
Cosulich e firmata dal Prof, Ugo Ancona Sottosegretario,
in quel tempo, per la Marina Mercantile e Presidente
della Commissione Centrale del Traffico ,

La convenzione fu dal detto Sottosegretario comuni=-
cata alla Commissi one il giorno-'stesso della firma, qua-
le CONVEXZIONE PER LA GESTIQNE DELLE NAVI TRANSATLANTICHE

IN REQUISIZIONE DI STIVA , Essa fu successivamente modi-
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ficata nelle clausole finanziarie a Yantaggio delle Com~-
pagnie, aumentandosi le percentuali per il compenso del-
la gestione , e aumentandosi e forfaits accordati per il
rimbrso delle spess portuali e le spese per il tra.ttamen;
to della merce e‘ddai passeggeri ,

C;iova infatti avvertire che dall ‘Amministrazione
della Marina Mercantile fu omesso di richiedere il Mini-
str0 della Marina perch® addivenisse alla requisizione
formale dclle navi e che nel tratta.mento economico a fa-
fore delle Compagniem si eccedette con la stessa comven-~
zione 20 Aprile I9I7 la méswra consentita dalle norme
regolatrici della r=quisizione, sia nella mbsura del con=-
comsw dello Stato nella assicurazione del sopravvalore d.{
guerra , sia col conglobare in farfait le anzidette spe-
se d esercizic;, le quali secondo le condizionl generali
della requi.sizione2 avrebbero dovuto essers rimborsate
soltanto su fattura documentata e vistata dalla autoritd
consolare e marittima .

La convenzione stesaa‘poi, in quanto riguardava
la gestione, pur avendo carattere contrattuale, non ven-
ne sottoposta alle formalitii. richieste dalla legge di
contabilitad dello Stato .

Grazie a siiiatta érregolaritd di andamento 1 ‘am-
ministrazione potd senza.alcun controllo modificare an-
cora di suo arbitrio le stesse condiiioni Generall del-
la requisizione e ad esemPio ausenta® i compensi tutti
41 requisizione in data 26 Febbraio I9I9 con decorren-

za dal I° Settembre I9I8 mentre i corrispondenti nfiglio-



e
Lo 5@°°:, . . )
\ffi’ ¢ K . ramenti non vennero concessi dalla compedente Commissio-
/4 Ty
\N‘L_/.WD‘J‘ / ne di requisizione presso il Ministero della Marina Mili-

tare che assai piu tardi con decorrenza soltanto dal I
Gennaio I9I9 .

Cid non impedl, beninteso, alle Compagnie dei
Transatlanticl di ritenersi regolarmente requisite agli
effetti wutili e quindi di oonteggiére a proprio ];mfit-ﬁi
to i maggiori coxpensi concessi in via retroattiva col
D.L, N, 1135 del luglio I920 .

Di pid le Compagnie armatrici , in questo caso
pretestando di non essere affatto requisite, pretesero
di trattenere a proprio i:rofittc 1’importo degli incassi
netti e cio® depurati dalle pereentuali loro assegnate
per compenso di gestione, in quel singoll viaggi nei
quali occasionabmente gli incassi superavano le spese a
carico dello Stato .

A riguardo di questi cosl detti saldi attivi le
Compagnie rifiufarono anzi di mssegnare i rendiconti
consuntivi , fano é. ch® non intervenne coi benefici po-

‘ teri conferiti dalla legge speciale questa Commissions di
Inchiesta . '

La convensione psr la gestione delle navi TraB?-‘-
satlantiche ebbe termiézl?h;i;;a derequisizione generale '
del paviglio .

Appartiens alla potesth sindacatoria della Com-
missime 1’apprezzare le cause 41 questo cosl parziale
andamento della gestione a profitto delle compagnie in-
teressate e giudicare delle responsabilitd e=lative al

caso .
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0 linea di ricupero erariale la Sottocommissione
D , dopo. di aver constatato che il trattameito economico
elargito dalla convenzione e dalle successive modifiche di
essa alle compagnie di navigazime era stato assai largo
¢ superiore ad ogni estimazione commerciale dell’opera ,
e dopo aver rilevato che le Compagnie stesse con molta pro-
babilith xixxzxx avevane ricavato profitti anche sul forfaitd

per le spese portuali e per il trattamento per le merci e

-dei passeggeri ( Carring Money )}nomhé su altri punti

del sistema dei compensi , deliberd ¢id non pstianto di
limitare le proprie proposte alle partite riflettenti i
saldi attivi, il waggior contributo dello étato nei premi
di assicurazione del sopravvalors di guerra , l’anticipa-
zione per quattro mesi del usaggior compenso di requisizio-
ne .

Seboene dunqgue fosse risultato che la convenzione
avesse avuto per comseguenza notevoli lucri , & forse an-
che clandestini, ax vantaggio delle Compagnie, lucri su-
per:ori al trattamento compatibiie in un regime di calmie-
ramento generale'quale si impose durante la guerra all‘In-
dustria marittima Italiana, la Sottocommissi_one [ volle
limitare le sue proyste ai punti rappresentanti casi di
illegittimith evidente,e per conseguenza di lucro insieme
indebito ed eccessivo a carico ddllo gtato ,

‘Alla relativa contestazione , Becondo la procedura
prescritta dal régolamento, le Coupagnie Ipteressate so-
in‘adef.te e la Soc, Cosulich , cui era stata estesa ie. cony
venzione dopo l’armistizic , Opposero che con la coaven-
zione 20 Aprile I9I7 non si era affatto addivenuti ad una

requisizione delle loro navi ; che pertanto gli incassi ap-



partenevano oltre la misura delle spesa a lorc qualil pro-
prietarie e gerenti della nave , che i detti saldi attivi
rappresentavano il risultato delle caricazioni fatte ol-
tre la linea di libero bordo di loro iniziativa e con pro-
prio rischio ; che infine lagestione aveva awio esito
vantaggiosissimo per lo Stato, cul aveva permesso di bene-
ficare lael trasporto della propria merce dei proventi ded
rivati dall’attivitd delle Compagnie col traffico dei pas-
seggeri € della merce per conto privato ., Le Compagnie
allegarono le proprie benemerenze,contestarono 1‘eventua—-
lite dei profitti clandestini, lamentarono di esssre rima-
ste esposte a gravi danni e per specialix adattamenti o
restauri del proprio materiale 0 per comeguenza di infortu-

ni e di esinistri nel servizio dells Stato ,

Per quanto concerneva le due partite del maggior
contributo nel premio di assicurazione esse ‘avvertivano
di avere continuato a fatfurare allo Stato il solo 98 %
del premio stesso anchs dopo il 24 Agosto I9I8 , quando
ciot lo Stato col decreto N, IIN7 si ara assumto il carwo
integrales del premio per tutto il sopravvalore della nave .

Per quanto concemeva la anticipazions degli a.umerg;{i

. sul compenso di requisizions esse si appellarono alla san-

titd dzl contratto, affermando che in readltd sin da quel-
1’epoca i costl reali di esercizio superavano il compenso

di requisizione ,
=DIRITTO =

L’esame dei risultati commerciali e fimnzilarii del-
la gestions, secondo lz dilizenti indagini della Sottocom~-

missione inquirente, formano in massdwa oggetto di apprez-
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zamenti di carattere critico estraneil ai fini dell’azicne

di recupero , Tuttavba da essi si ricava fra 1 ‘altro che
& infondato l'argomepto principale sul qualz insistono le
Compagnia armatrici per dimostrare che ad esse spstiano

1 cosidetti saldi attivi .

Affermano le Compagnie che f i saldi attivi si
sarebbero verificati soltanto dopo che la merce per con-
to dello Stato era stata trasportata gratultamente " e
con cid esse imtendono dire che in quei doterminati viag-
g1 nei quali ei era verificato il saldo attivo gli in-
cassi effettuati per la merce & contoterzi avevano supe-
rato le spes= a debito dello Stato .

Senonch® & facile riconoscere che questo argo-
méﬁto ha soltanto il valore di un sofisma .

La facoltd di completars con merce per conto
privato il carico governativo sui Transatlantici anda-
va in realtd a diminuire 1‘utilizzazior della nave da
parte dello Stato, il quale doveva provvedere cod costo-
sissimo noleggio di naviglio estero a importare le merci
di suo interesse ﬁa quei medesimi porti toccati dagli
itinerarii dei transatlantici , All’incasso dei noli sul-~
la merce per conto dei terzi corrispondevsa dunque una per-
dita dell ‘uso della portauta utils del piroscafo, id valo-
re della quale era precisamenteVrappresentato dak nole
di meresto sulls navi libere , Ocoorre ancora aggiungere
che la cosidetta merce per conto terzi era tale soltanto
di nome, risultande iqfatto di materie prime o di conge-
gni destinati a forniture statali per la massima parte ,

delle gquali forniture le pubblidme amministrazioni si vi-



dero poi riportate in fattura col prezzo anbhe l’importo
dei noli liberi incassati dalle compagnie .

In realtd la gestione chiude con un cosfo netgo
complessivo per 1o Stato di L.42I.79%.000 circa.Poichd
il tonnellaggio trasportato nel viaggi di entrata fu di
966,000 unitd di nolo ( delle quali 654,000 per conto
dello Stato e 312,700 circa per la cosidetta merce di ;«
conto privato ) il rinvegno di trasporto per lo Stato ri-
sulterebbe in media di L, 436 per unitd di nolo, qualora
si potessero accogliere le pretese delle compagnie cir-
ca i saldii attivi .

Disgraziatamente dalla convenzione 20 Aprile
1917 questa facolth di completare il carico delle stive
con la merce per conto terzi era stata lasciata indeter-~
minata e nemmeno erano state date &in proposito istruzio-
ni agli agenti commerciali Italiani di New York e di
Buenos Ayres, porti capilinea dei transatlantici , Poi-
chd sugli incassi per conto terzi era stata accordata
akke compagnie una ragguardsvole percentuale, portata
fino al 15 % , mentre un premio di L, 80 per unith di
nolo, veniva assasgnato ad ogni tonnellata imbarcata in
pil della linea di libero borde ,_fé Compagnis furono
indotte ad abusars della facoltd di completare i carichi
con merce pagante, conforme & di wnostrato dai dati su
esposti ,

Per effetto di guesta pratica abusiva 1’Erario

dello gtato venne in~wesltd a subire in perdita la per-
centuale di provvigi one delle compagnie, oltre al disagio

della valuta estera per i trasporti complementari neees= )



sari su navi inglesi o americane noleggiate a singoliy
viaggio o a tempo . Percid i risultati firmanziarii del-
la convenzione non furono quali avrebberodvuto essers
grazie al premio di sopraccarico stabilito , scarso com-
penso attingendo lo Stato dalla compartecipazions sui bi-
glietti dei passeggeri, sui quali la percentuale delle
compagnie arrivava fino al 25 % e notevoli quote di dedu-
zione erano assegnateper il trattamento &1 bordo ai pas-

‘seggeri stessi , Per giunta alcuni piroscafi(come quelli

. della Sicula Americana e della Tra.nsoceanica) erano stati

irregolarmente inclusi nella convenzione, esscndo essi
adattiiesclusivamente al trasporto merci, con duplice
vantaggi& delle compagnie a danno dello Stato @

Ie di percepire il compenso di requisizione nella mi-
sura assegnata per la categoria navi da passeggeri, mentre
non avevano di queste la forza di armamento ¢ quindi le
spege di esercizio ;

20 di percepire un compenso di gestioreche dovrebbe
arrivare fino a 323,000 lire per la Transoccanica e a
763.000 per la Sicula Americana psr ogni viaggio completo
di andata e ‘r‘itorr%g, mentre non era prestata 1’opera
della gestiégeéuiz%éressam uvaicamerntes i1 traffico dei
\passeggsri per il quale lo Sytato non aveva organizzazioni
idonee . ’

Cid posto "e stabilito éhe i sad attivi sono
tali soltanto di nome, ammontando a circa 27.000.000 in
determinati viaggi ; contro un costo di esercizio netto

a carico dello Stato di L. 42I1.79%.000 , risultando det-
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ti saldi da incassi corrispondenti ad introiti del

tutto fittizi nei riguardi dello gtato secondo le sue-
sposte considemzioni ,

I dati ricavati dalla Sottocommissione inquirents
avrebbero giustificatc xmproposte di ricupero a titolo
di lucro eccessivo anche pild radicali di quelle rasse'gnf(
te e contestate alle compagnie .

In linea di puro diritto nemmeno & & dubitare che
i cosidetti saldi attivi appartengqno allo Stato,a termini
della stessa convenzione 20 aprile IGI7 . Lo Stato era
il vero noleggiatore dei pitroscafi in virth del diritto
sovrano di requisizione e perch® pagava il nolo di requisi;
zione ., Che se anche la rslayiva formelipah venne omesea ’
per spirito di rivalitd tra la Marina Mercantile e la Ma-
rina Militare , & chiaro che nessun dirit¢e le Compagnie
armatrici possono dedu rre dalla emissione di questo at-
to amminisirativo nei loro confronti , chiaro & comun-.
que che lo Stato deve venire ré#ntegrato helle sue
spettabge , a rimedio delle eventuali manchevolezze
amsinistrative, glusto il ot;rapito specifico di questa
Commissione di Inchiesta . -

In virth dell‘art. 563 del Codice di Commercio
i dll‘lttloul completa.m#ntl del carico , qualunque essi
£eeee;:o passano nel noleggiatore ed essi weffetti-
vamente passaﬁ%nello Stato per il fatto di aver @iﬁ-
ga$0 1l¢ navi di linea iﬁrﬂaﬂzza Gel diritto sovrano di

i Qe 2 Bou one haia Gananingl e Afuite 194

requzslzmne 72l quale solo cedettero le Compagniem nel

" mettere'a disposizione governativak la propria flotta ,



.
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dopo di aver tentato di imboscarle. nei port i di parfen-
za . Nessuna ragione di equitd soccorre le loro pretese,
poichd se anche fosse vero che i saldi attivi risulta-
rono dalla carica;zione oltre la linea di libero borde,
vero & pure che il rischio al riguardo era facoltatuvo,
volontario , condiviso dall ‘equipaggio, dai passesgeri,
dalla merce per conto Stato , compensato da un notevole
premio che la Commissione riconosce regolarmente dovuto.
Non possow prendersi in considerazione ecce-
zioni compensative derivate da titoli estranei alla con-
venzione e al rapporto in esame, come eventuali sinistri,
insufficienza delle indennitd relative, adattamenti vo-
lontari e spese di ripristino eécczionali . Di tutte le
possibili interpretazioni equitative la Commissione ha
gid temuto calcolo larghissimo nel mantemere 1 ‘azione di
recupero nei limiti della irregolaritd formalke ,
Per quanto riguarda le altre due partits di
recuperc la Commissione Osserva
La misura del contributo dello Stato nel premio
di assicurazione del plus¥ valore bellico della nave
era disciplinata durante la guerra dai bollettini e dai
Decretl Generali obbligatori , non solo per le navi re-
quigite_ma anche per qualsiasi nave in qualungue modo

utilizzata dallo gtato o In proposito non wancano i pa-

reri dell‘Avvocatura Erariale per i casi analoghi di

tragstamento alle navi delle compagnie sovvenzionate e=-
sercenti i servizii marittimi . Poich® fino al 24 Agosto
I9I8 il contributo era repolato nella misura del D. 15

Maggio I9I7 N. 874 fino al 50 % del premio , ® manifesta
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1’tllegalitd della clausola della convenzi one per la

quale 1o Stato si assumeva 1‘onere. del 98 % del ﬁremio .
Che se & vero che dopo col decreto N. 1149 lo Stato si
assunse il premio 1n1;egra1e , mentre le compagnie tran-
satlantiche contimiarono a conteggiare soltanto il

98 % el premi del loro reagiconti, vero & altresi che
le. compagnie medesime dimenticarono di rettificare il A\
conteggio relativo al compenso di requisizione che dal
24 pgosto I918 fu precisamente diminuito , per attenuare
il maggior onsre dello Stato relative al premio di assi-
curazione . Pud essere che questa dimenticanza sia stata
casuale, ma & certo per® che le Compagnie non la commi-
sero in occasione degli altri successivi decreti che mo-
dificavano in aumento i compensi di requisizione e pre-
cisamente dei Hecreti N, 502 & I135 del I9I9 .

€10 postok ® superfluo rilevare che la clausola
relativa al contribtuto del 98 % del premio era anche
senza causa giuridica perz cid che non poteva influire
sul regolamento della liquidazione dei sinistri verifi~-
catesl in quel tempo, liquidaziona la guale avrebbe
sempré dovuto farsi se condo le norme comuni a tutte
le navi requisite o noleggiate dallo Stat:in base al con-
tributo del solo 50 % del premio ,

Infine .per quanto sia attiene a.lla.anticipazione
degli aumenti dei compensi di requisizione per i quattro
mesi dal Io Settembre I9I8 al I° Gennaio I9I9 , le Compa-
gnie affermano che si trattd di provvadimento analozo ak
trattamento generale dells requisizione, il quale POtd

egsere attuato per loro piu speditamente essendo esse sot-
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tratte all ‘osservanza della formaiitk solenne della re-
quisizione formale ,

Il rilievo & esatto , ma non es dlude che percid
le compagnie non abbiano risentito un miglioramento di
cbndiziouil;n grazie precisamente a una colpa dell’am-
ministrazione e con preferenza versc gli altri armatori
requisiti , armatori i quali-pur-sevvendo come essi al-
le necessitd della naziona , non ritraevano i vantaggi
assicurati alle obmpagnie transatlantiche per la gestio-
ne delle navi , mentre subivuno alla medesima stregua
loro le variazioni dei costi di esercizio .

Posto del resto , ci® che @ indubitabile , che sul-
te navi delle compagnie Transatlantiche si era esercita-
to 11 diritto di’ impero dello Stato loro assicurando il
trattamento economico della requisizione per tufto quan-
to si riferird al compenso di esercizio & evidente che
ogni partita oltre la misura di questo compenso , quale
era disciplinato in via generale con Decreti Sovrani ,va
ritenuta eccessiva illezgittima e quindi revocata con

reintegrazione dell’Erario .

P.Q.M.
dichiara 1 Soc, di Navigazione indicate in ppigra-
fe e par esse le Ditte eventualmente rilevatarie o ces-
sionarie delle medesime , tenute a rifondsre allo Sta-
t0 a titolo di recupero , Per lucro insieme indebito ed
eccessivo, L’importo felle partite corrispondentl al sal-
di attivi, al maggior contributo nel premio di assicura-

zione, all’anticipo dei compansi di requisizione , salva
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la facoltd della revieions amministrativa dei-risul-
tatli ¢ dei conti gella gestione condotta in base a'lla
convenzione 20 Aprile I9I7 , Pill precisamente :

Io La Socistd di Navigazioné generale Italiana dovrd
rifondere la somma complessiva di L. 8.149.167, della
quale L, A.b%;ii;t per importo dei saldi attivi ,

L. 1.819.096 per importo dgl maggior contributox nel
premio di assicurazione , d’ora imnanzi indicato sotto
il titolo di lettera B , L, I.6U42,290 per 1’anticipo

del compenso di requisizione , d’ora in poi indicape

vsotto il titole della lettera C ,

20 La Societd Llyod Babaudo L, I3.I80,460 di cui
per il titolo della lettera B L. 659,6I2 e per il titolo
della lettera C L, I.402,035 .

3° La Societd Transatlantica in complesso lire
7.547.754 per la lettera B X L, 2II.593-per la lettera
¢ L. 1l.I32.23% . ‘

Yo La Veloce in complesso , essenié senza saldi at-
tivi , per la lettera B solamente L. 126,572 .

5¢ La Transoceanica L. 2.851.263 delle quali per
la lettera B L, 335.I57 e per la lettera ¢ L.6U7.7I7 '

6o La Sigula Americena in complesso L. I,II2.675
delle quali solo per la lettera B L. 4I7.I96 .

7° L’Italia L. 561.267 delle quali solo per la let-
tera B L. 476,615 .

8° La Societd Trieti gosulich , soltanto per i sal-
di attivi L. I,691,783 .

Poichd le predette Sécieté sono in posizione &i

cr:dito contabile in confronto della pubblica amministra-
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zione dells Marina Mercantile sia per il titold delle
gestioni eeaminate , sia per il tifolo diverso autorizza
la ritenuta sulle partite di loro spettanza fino a con-
correnza delle somme suindicate .

E’ stata adottata lapresense decisione nella
Seduta Plenaria del giorno Giugno 1922 sotto la pre-
sidenza dell’@n, Gabriele CARNAZZA Presidente della Com-
wigsione , wonkel cclin J5ien Jploccarsne Sel! B 0. paz
G pusdige Sl'on. Ui Aeproasd .
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LA COMMISSIONE PARLAMENTARE DI INCHIESTA PER LE

SPESE DI ~ GUERRA
IN ADUNANEKA PLENARIA  --——--

ha adottata la seguente

DELIBERAZIONE

sulla vertenza relativa alla richiesta di compensi avan-—

zata dalla SOCIETA ‘ ANONIMA GIO, ANSALDO E O. per ma-
teriali semilavorati di artiglieria del calibro 102/35

S.A.V. I9I8 ( Marina ) ¢ alla sistemazione delle commes=

_se di guerra effettuata in confronto della Societd pre-

detta col, Decreto N. 54 del Comitato Interministeriale
istituito con Decreto Luogotenenziale N, 1698 del 17 No-

vembre I9I8 .

Udita la relazione della Sottocoumissione D ;
Lttese le difese della Scocietd Anonima Gio. 4nsaldo B C,
contenute nei memoriali esibitl e nelle dsposizioni da
essa rese a mezzo di proprii rappresentanti ;

Ritenuto in

FATTO
Per 1& slstemazione delle commesss di guerra con la
Societd Gio. Ansaldo E C, , Tenuto conto specialments del-‘
la gran mole delle formhture concesse a detta Societd e
del fatto che essa era stata conte.poraneamente fornitrice

di varie Amm;nisﬁrazioni Statali , il Comitato Intermini-



steridle reputd conveniente affidare ad una Commig

Unica - composta di elementil tecnici e di rappresent
di varie Amministrazione ( guerra - marina - tesoro ) e

presieduta dal Maggiore Generale Giulio De Angelis - i1

compito di constatare , misurare ¢ valutare nei vay

parti degli Stabilimenti " Ansaldo " il matexale predi-
sposto per le coumesse date dal Governo, accertare le p%t-
dite delle materie prime per il valore acamulatosi in
quelle semilavorate écc. e di formulare quindi delle pro=-
poste di liqguidazione che dovevano pol esscere esaminate
dalla Giunta Esecutiva del Comitato’ Ihit®rministeriale d
dal Comitato stesso .

Per guanto riguarda il calibro I102/35 & da notarsi,
ihnanzi tutto , che esso venne allestito dalle Officine
Ansaldo durante la guerra non solo per 17esercito e per
la Marina , ma anche per la stessa Societd Ansaldo per lo
armamento dei propri piroscafi ,

La Commissione Unica suddetta elencd , quindi , tut-
to il materiale esistente nelle Officine Ansaldo pertinen-
te il gualsiasi modo ¢ forma a cannoni ed affusti ( norma-
1i, antiaerei ecc. ) del detto calibre e lo valut® , com-
plessivamente 1,7.928.294% come risulta pill particolarme:if
te dal rapporto 8 Luglio I9I9 N. I993 diretto al Ministe-
T0 di Marina dal rappresentante del'Ministero steeso nel-
la Commissione Unica Sig. Comandante Luciano De Santis . v

Lo stesso materiale venne poi dalla Giunta Esecu-
tiva valutato a somma leggermente superiore e precisaﬁen—
te a L. 8.077.697 . Da tale ammontare vennerc poi dalla

stessa Giunta detratte L. 3.777.604 perchd risultarono
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riguardare una parte del detto mateériale di calibro
102/35 non coperto da commessa governativa , ma allestito
dalla ditta per conto proprio.e ne residud cosl la somma
di L, 4,300,093 che appariva giustificata per L,I00,000
da una richiesta mod, A del 19 Maggio I9I9 per semilavo-
ratisin conto di una commessa del R. Esercito di code di
circostanza per camion pezzo da 102/35 e per la rimanente
somma di L, 4,200,093 da altra richiesta mod, A pure in
date 19 Maggio I9I9 di L. 6.899.90C per semilavorati in
conto di una commessa di 70 cannoni e di 70 affusti ( an-
tiaerei )che la ditta asseriva di aver ricevuta dalla R,
Marina con nota U Settembre I9I8 N.I0095 V/I ( Direz.Gen.
Art, ed Arm, ) ..

La predetta so.ma di lire 4,300,093 venne poscia
conteggiata , insieme con numerosi altri compensi per ma-
teriali semilavorati per conto di.commesse del R. Eseci-
to, nella somma di L,, 218,500,000 che rappresentava 1‘am-
montare complessivo della valutazione d=i semilavorati
fatte dalla Commiseione Unica ( De Angelis ) giusta sua
relazione in data 12 Luglio I9I9 . Essendo poi stato il
detto compenso di L, 218,500,000 integrato dalla Giunta
Esecutiva ( art. 7 del parere dato sulla sistemagione
delle commesse Ansaldo dalla Gilunta stessa il 7 Agosto
1919 ) con una quota utili pari all’ 8 4 ed una quota gld-
bale per brevetti in lire 3,025,761 , il compenso comples-
sivo per semilavorati raggiunse la somma di lire 239,005.761
tiguidato definitivamente alla Societd Gio. Ansaldo e C.
con 1l’art, 2 comma I° del decreto del Comitato Intermini-

steriale in data 17 Settembre I9I9 N. 56 .



L’importo quindi di lire 4,200,093 che appariva
stificati dalla richiesta della Societd Ansaldo per
messa ricevuta dal Ministero della Marina con la suddetta
lettera del 4 Settembre I9I8 ., essendo anch’essa , stata
aumentata dell ‘accennata quota utili dell’sf - finl .
essere conteggiatp nel compenso di lire 239,005,761 pe;;'
complessive lire 4,536.100 . }

Tutti i1 wateriali.sepilavorati per i qualil ven-

ne liquidato-il-predetto compenso di oltre 239 milioni
vennerc , previo pagamento del compenso stesso , rifira -
ti 4all’ Auministrazione yilitare , in conformitd del di-
sposto dell’art, 2 del citato decreto N. 56 , ed alienati
poscia alla Societd Gio,.Ansaldo e C, giusta nota 11 Feb-
braio 1920 N, 58283 del Comitato Intermimisteriale ~ Se~
greteria Generale Uff, Residui —= per la somma di lire
13,000,000 della Guale perd® la Societd stessa risulta
tuttora in-debito .-

Viziata , pertanto di errors di fatto & risultata ,
per quanto riguarda il calibro 102/35 , la dichiarazione
contenuta nel Comma secondo dello stesso articolo 2 del
citato decreto ., che ciod dall’accertamento dei materiali
semilavorati effettuato dalla Commissione Unica { De An-¥
zelie ) per la sistemazione Ansaldo e per i quali era sta-
to stabilito il noto compemso di oltre 239 milioni , era,nc;
rimasti esclusi i semilavoratl riguardanti commesse della
R, Marina psr vali caliori , compreso tra questi il
102/35 ) z'uer i quali sl sareboe provveduto in occasione
della sistemazione delle singole commesse ,

In dipendenza della predetta dichiarazione , la
Societd Ansaldo poco dopo 1’:cmanazione del decreto N, 56
e ciod il 23 Settembre 1919 , presentd al Comitato Inter- {




ministeriale un’‘altra richiesta Mod., A per compenso di
L. 5.312.018,I5 per gli stessi materiali e per la stes-
sa commessa { nota I0095 V/I del 4 settembre I9I8 del
Ministero della Marina‘Direz, Gen., Art. e Arm,)per i

quali essa aveva chiesto in precedenza , con il modello

A del 19 Maggio I9I9 , il compenso di lire 6.899.900 ed

il Comitato Interministeriale le aveva attribuito , come
si & riferito lire 4,536,100 .

La differenza tra 1 amuoptare richiesto il 23 Set-
tembre I9I9 e quello richiesto il 19 meggio stesso anno
& risultato dipendere da una nuova constatazione del ma-
teriale del calibro 102/35 che 17Ansaldo asseriva alle-
gtito in dipendenza della commessa di cul sopra .

A differenza, peraltro , del modello A in data 19
Maggio I9I9 che venne sottoscritto soltanto dai rappresen-—
tanti della Ditta , quelle in data 23 Settembre I9I9 per-
venne al Comitato Interministeriale sottoscritto anche
da funzionaril dell’ Amministrazione centrale della Mari-
na nonche dall?Ufficiale cle avevar effettuata la predetta
nuove congdatazione e precisamente dal Capitanc di va-
scello , Capo dell‘Ufficio di vigilanza in Sampierdarena ,
Signor varale Carlo .

Ques ti perd appose al predetto woiello A la pro-
pria firma con dichiarazione che , pure avendo constata~
ta la reale esistenza dei materiali , egli non riconosce-~
va alla Ditta alcun diritto a compenso in relazione ai
materiali stessi , Nel trasmettere poi.al Ministero della
Mérina i1 suddetto Modello A lo stessc Comandante yarale

ritenne di dover fare anche rilevare , pcor ogni eventua-




1itd., che la richiesta della Ditta , oltre che info
in diritto per mancanza di corrispondente impegno da par-
te‘dell’ Amministrazéone della Marina , era enormemente
esagerata come ammontare , tanto che alla valﬁtazicne di
lire 5,312.0I8,15 egli contrappose , in base al prezz 
reputati equi dall‘ufficio di vigilanza , quella di sole
lire 2.506,412,75 . ;
Presa inesame della Giunta Esecutiva ( Ia Sezionep
del Comitato Interministeriale , la predetta richiesta
della Societd Ansaldo , venne con parere della Giunta
stessa del 18 Giugno I920 dichiarata inammissibile, sia
perchg ﬁessuna commessa fu da essa riscontrata esistere
da parte della R. Marina per i settanta complessi dén que-
stione sia anche per la considerazione che essendo stati
i materiali semilavorati dei quali trattasi gid compresi
pella sistemazione generale delle commesse Ansaldo del
R. Esercito non poievasi anche ammessa , per iptesi , la
esistenza della commessa , concepire un doppio pagamento
per unfunica prestazione :

In seguito a tale parere , il Presidente della Giun-
ta Esecutiva, con Decreto del 29 Giugno I920 N. 2639 , re-
spinse la domanda dell’Ansaldo motivando il rigetto con la
considerazione che , per la fornitura dei Settanta com-
plessi , non era intervenuta coommessa alcuna e che sranvi
state soltanto trattative le quali non ebbero a concretar-—
81 mai in un impegno contrattuale neanche mediante ordina-
tivo © schema di contratto .

Avverso tale decreto la Ditta produsse ricorso al



i

.( i

7=

Collegio Arbitrale per la sistemazione'dd contratti di
guerra, ma pol, con atto del Giugno IZ%2I , in vista an-
che del fatto che della 1egi#‘¢im1té?ella richiesta da
essa avanzata si stava gid occupando questa Commissione
Parlamentare di Inchiesta, la Ditta stessa dichi;rb dd
rinunciare al giudizio del Collegic Arbitrale , facendo
perd salva la riserva di ogni suo diritto . Di‘tale ri-
nuncia il Presidente del Collegio Arbitrale diede atto
alle parti intieressate con propric decreto del 21 Luglio
1921 .

Alle contestazioni rivoltele dalla competente
Sottocommissione la Societd Qio. Ansaldo e ¢, ha , par-
ticolarmente con la memoria del proprio Collegio di dife-
sa depositata nella Segreteria di g¥esta Commissicne il
10 Maggio 1922 e con le deposizioni del proprii rappresen-
tanti , dedotto sostanzialmente i

A) circa l’esistenza della commessa per 70 complessi:
che la guestione relativa pud considerarsi completamente
risolta , in senso favorevole all’esistenza della commes-
sa , dalla numer®sa corrispondenza scambiata al riguardo
tra essa Societd e 1 Amministrazione della Marina :

che l’esistenza della commessa e Ll inizio della sua
esecuzione erano a piena conoscenza della predetta ammihi-
strazione come pud rilevamsi dalle lettere del Capo del-
1’Ufficio di Vigilanza in data 14 Novembre , 2 Dicembre
1918 , 5 Aprile , 19 Luglio e 16 Agosto I9I9 , aventi
rispettivamente i numeri 7096, 7284 , 1149, 20146‘ e 2311 ,
nonch® dalla corrispondenza scambiata tra la Direzione

generale di Art. e Arm, del Ministero della Marina com



1’ufficio predetto e il Comitato interministeriale e
éontenuto del verbale della riunjone temta il 7 Gi
1919 presso la Direzione Generale dianzi indicata sotto
la presidenea del Contrammiraglio Pullino ;
che durante la guerra , per le disposizioni eccezig-
nali emanate in deroga alle leggi di contabilitd delle
Stato e principalmente per l’art, 7 del R. Decreto 26
Giugno 1915 N. 993 fu imposto alle Ditte 1‘obbligo di
fornire e di lavofare i materiali necessarii agli usi di
guerral senza possdbilitd di discutere le forme e i termi-
ni in cui l’ordine di fornire o di lavorare era stato
teasmesso ;
che la lettera 6924 del 31 Ottobre I9I8 dell ‘Uffi-
cio di Vigilanza conteneva , oltre alla preghiera di ap-
prontare al pilt presto possibile un complesso dells nyove
commessa , anche la raccomandazione speciale penx‘bhg
una intensificazione tale di lavoro da assicurare la con-
segua senza ritardo e discontinuita rispetto al materialé
del calibro 102/35 gia in corso di allestimento per pre-
cedente ordinazione ; raccomandazione che implicava 1‘al-
lestimento immediato dei settanta complessi in quanto le
consegne del precedente materiale da 102/35 sarebbero ste;
te ultimate nell ‘aprile I9I9 e il ciclo di lavorazione de{
complessi di tale calibro era di otto mesi ;
che , in ogni caso , negandosi-ad essa Societd 1*in
dennizzo per i materipli semilavorati in questione non le
si, sarebbe potuto disconoscere il diritto ad un congruo com=
penso a titolo di svalutazione delle materie prime impie-

gzate nella lavorazione del suddetto calibro .



B) circe 1l‘inclusione nella liguidazione generale " An-
saldo " dell’importo dei semilavorati per i complessi da
10@/35 S.A.V, I9I8 ( Marina ) :

che 1l compenso complsséivammte concesso alla Dit-
ta con il decreto N, 56 del Comitato Interministeriale fu
conseguenza di un acgorde transattivo con l’allora presi-
dente della Giupta Esecutivad del Comitato Imterministeria-
le Senatore Ittore Conti , sulle base di lire 650 milioni !
di lire a tacitazione di ogni avere della Societd Ansal-
do , eccezione fatta per alcuni titoli , tra i quali erano ;
compresi anche i memilawovati per i 102/35 della Marina ,
sicche 1/ipotesi di un errore nella liguidazione non pud ) f
essere affacciata quando anche potesse ammettersi che er- (
rore vi sla stato nelle -operazioni di accertamento ; ’

che sedalla liguidazione effettuata col decreto Nj,

56 81 fosse dovuto dedurre 1‘importo dei semilavorati di
102/35 della Marina ne sarebbe derivata inevitabilmente
la nessuna assegnazione d’indennizzo per i semilavorati del-

1o stesso calibro attribuibili a commesse dell ‘Egercito in

"base ad una lettera di S.,E. Dall’0Olio del 12 Giugno 1917

on :
siochg potrebbe escludersi che appunto i semilavorati per !

1’Esercito e non giia quelli riguardanti la Marine abbiano
potuto essere compresi nella cifra globale di oltre 239

milioni di lire di cui all’art, 2 del noto decreto N. 56 ; |

!
che, in ogni modo , gualora volesse ammettersi, in '
confronto di essa Societd , la tesi dell’errore , uma venis-
se anche riconosciuta 1’esistenza della commessa per i set- ‘
tenta compléssi non sarebbe il caso dl parlare di recupero “‘:

da parte dello Stato , giacch® l’inclusione del relativo
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indennizzo nel decreto N. 56 porterebbe soltanto a, ox
conseguenza della liberazione dello Stato per cid ’,

in base alla commessa stessa.,.era da esso dovuto ,
= DIRITTO=

Anche a voler %siderare il contenuto della cor-
rigpondenza intércorsa fra la Ditta Ansaldo e 1”Ammini
strazione della Marina , per la fornitura in contestazio-
ne , con criteri inspirati a quella massima larghezza
che , in fatto di assunzione di Impegni , appareg consi-
gliata dalle speciali norme e condizioni con le quali ,
durante la guerra , si svolse 1fattivity cohtrattuale
delle Stato , niun impegno risulta essere stato assunto
& carico dell ‘Erario per detta fornitura .

Ld stessa nota della Direzi one generale di Ar-
tiglieria e Armamento del 4 Settembre I9I8 N. I0095 V/I/
sulla quale la Ditta si bas® per legittimare di fronte
al Comitato Interministeriale la richiesta del compenso
per rescissione della pretesa coumessa di seltanta com-
plessi , comprova come fosserc allora in corso soltanto
trattative per uma fornitura che il Ministero gweva inten~
zione di affidare all’Ansaldo previa stipulazione di re-
golare convenzione e subordinatamente all’accettazione
dei prezzi non ancora resi noti dalla Ditta nonostante
le re#tterate richieste rivoltele , e sulordinatamente an-
che gll ‘approvagione dei disegni secondo le modificazio-
ni di ordine tecniche dal -Ministro stesso proposte . )

Per quanto riflette i prezzi , la Ditta non ha
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mai fatto conoscere le proprie pretese al riguardo nem-—

meno successivamente alla suddetta nota e per quanto ri-

fletté 1 requisiti tecnici ai quali avrebbero dovuto
corrispondere 1 complessi in questione, continuarono tra
la Ditta e 1°Aministrazime della Mardna varie digous-.
sioni fino a che , con nota 28 Ottobre I9I8 N, I2294 di-

L* Tetta all’Ufficio di Vigilanza in Ssmpierdarena, 1l Mi-

‘ nistero di Marina fece note le modificazioni che dovevano
essere attuate ¢ quelle\ che sarebbe stato desiderabile
che venissero apportate al materiale da commettersi e di-
spose per l’approntamemto di un~compleeso che avrebbe poil

dovuto essere inviato alla Commissione Parlamentare per

il corllaudo e 1’ulteriore esame . E 1‘Ufficio di Vigilan-

28, & sua volta, con lettera del 31 Ottobre 1918 N.692k ,
di pochissimi giorni quindi precedente all‘arxnigtizio,
cofmniob alla Ditta Ansaldo la disposizione ministeriale
per 1‘appromtamento di un complesso del nuovo materiale
antiaereo , tipo 1918 del calibro I02/35 .

Nessuna nuova ordinazione od autorizzazione a co mbi-
nuare nella lavorazione di dette materie & stata poi data
dalla R. Marina alla ditta Ansaldo posteriortiente alla

Y . pubblicazione del decreto Luogotenenziale N, 1697 del 17
Novembre I9IS , ché ordind la sospensione, per intervenwﬁa
armis tiz10 , i ogni lavorazione bellica , siccome per-
mase inalterata , per il materials suddetto , la situazio-
ne giuridica determinata tra l1’Ansaldo e la Marina prece-
dentemente all‘armistizio, situazione che erasi concreta-—
ta oon 1’ordinazione per allestimento di un solo couples-
so di carattére sperimentale enon gid di settanta .

Di fronts a tali risultanze inconfutabili del-

le prove documentali , appaiono irrilevanti tutte le
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deduzioni della ditta ricavate da alcune espressioni
pid ¢ meno probriamente usate dallﬁ). Amministrazione ’
della Marine successivamente all‘armistizio per designa-
re la fornitura dei settanta complessi ¢ per-regolare
le operazioni di accertamento inerentl al muteriale

del calibro 102/35 , operazioni particolarmente oompli-
cate per il fatto che trattavasi di materiamle allestito,
come si sa , durante la guerra , non solo per la Mari:
me anche per l‘esercito e per la stessa Socletd Ansalde
per 1l‘armamento del propri pircscafi . Le espressioni
pr,edette possono, tutto al pil , provare che , per un
certo periodo di tempo 1’Amministrazione della Marina
non ha avuto un concetto preciso dei rapporti effettiva-
mente stabilitisi tra essa e 1’Ansaldo sirca la forni-

tura in queétione, ms non possoro avere quella efficacka
che ,fquanto sembra Worrebbe loro attribuire la ditta ,-

di cosprovare ciod l’esistenza di un impegno che gli af-
t1 precostituiti alla data del citato Decrato Luogote-
nenziale N, I697 chiaramente dizostrato che non & mai
stato assunto dalla Marina .

L’invocazione, inoltre, delle norme eccezionali
emanate , per la guerra , in deroga alle leggi sulla
contabilitd genserale dello Stato ed in ispecie 1’invo-
cazione delle disposizioni dell’art. 7 del R. Decreto
26 Giugno I9I5 N. 993 appare , nel cas® concreto, fuorl
proposito in quanto 1‘obbligo 4i porre subito in lavo-
‘razione il ma‘cerialefper settanta complessi , senza at-
tendere il perfezioﬁamento della coumessa con la detef—

minazione, tra l’altro , dei relativi prezzi , avrebbe



potuto sorgere nsllé Ditta soltanto nel caso che vi
fosse stato da rarte dell’ Amministrazione un ordine
qualsiasi di lavorazione per il predetto quantitativo,
ar dine assolutamente insussistente .,

Mancando, inoltre , la commessa ¢ 1‘ordine di fab-
bricare per il quantitativo di cui sopra, appare eviden-
te che le raccomandazioni relative alle conse:zne , con—
temute anche nella citata nota N‘692ﬁ~del 31 Ottobre
I918 dell ‘Ufficio di‘V1gilanza alla Societd , non posso-
no essere considerate causa di impegne a carigo dello
Stato . Le date di consegna non potevano non essere in
funzione della lata di ordinazione . Bitardande cioe
questa.la Ditta non avrebbe avuto nessun obbligo di con=-
segnare il uateriale prima del compimento del ciclo nor-
male di lavorazione del materiale stesso , E ge in base
alla semplice lettera del L Settembre I9I8 della Dire-
zione Generale Artiglieria e Armamenti, che manifestava
goltanto la intenzione di commettere 1 settanta comples-
si, la Bitta pose senz’altro in lavorazione il materiale
occorrente per 1 allestimento ded complessi stecsi , cid
essa fece & tutto rischio e peritlo proprio ; rischio
@ pericolo tanto maggiori in quanto la definizione dei
requisiti tecnici ai quali avrebbe dovuto rispondere il
detto materiale era subordinato = 'come rilevasi dal com=-
plesso degli atti - ai risultati dell’esame , da parte
della Commissione Permanente , del complesso sperimen-—
tale epdinato il 31 Ottobre I9I8 . A

A tal proposito qussta Commissione ritiene di



dover esprimere la convinzione che la Societd Ansal‘
abbia con la richiesta del 19 Maggio I9I9 )d.apprima, N
e poscia con quella del 23 Settembre stesso anno'/oereato
di far ricadere $#1 pubblico Erario, come gid ce/rcé di
fgre con altra richiesta al Comitato Interministeriale
di oltre 22 milioni di lire per materiald appartenenti
‘am dvariati calibri e allestiti di propria iniziative g
gli-effetti che, per il sopraggiunto armistizic le so-
no derivati dal ;netodo da essa adottato, durante la guer-
ra&.di prevenire, per cosl dire, gl i eventi ponendo in )
lawrazione guantitativi anche ingenti di mate;iali
sulla semplice previsione che le sarebberc stati in se-~
guito commessi

Tale metodo se puélda. un certo punto di vista ,
meritare plauso , in quanto ha coptrimito ad intensifi-
care la produzione delle artiglierie e a rendere pos— ’
sibile la: rapida consegna dei materiali elmano a mano'
che veniva ‘Z:rdina,ti , non pud , per altro, non essere
considerato quale un' rischio inerente esclusivanente al-
1’industria ; rischio che se & stato corso dalla Sede-

ts durante la gusrra,con successo anche dal lato finan-

]
zlario non poteva non produrre alla Societd stessa con¥
trarie comseguenze nel caso , in effetti verificatosi ,
d’improvvisa cessazione delle ostilita'.

Per quantc , infine , riguvarda 1‘argomentazione
che la Marina era a conoscenza della lavorazione del
materiale per il quantitativo di settanta compkessi,

osservasi che 1’argolientazione stessa non pud avere
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nella specie alcun valore gdacoh® 1‘istruttoria compiu-
ta ha posto in rilievo che 1’Ufficio di Vigilanza in
Sampierdarena non ha mai fatto cenno nei propri rappor-
t1 mensili dell’inizio della lavorazione dei materiali
da 102/35 S.A.Vs I9I8 , il che comprova che 1’Ufficio
8%ess0 non ha mmi considerato tale materiale come al-
lestito in dipendenze di una commessa della Marina, ma
dalla Ditta di sua iniziativa e per conto proprio ,

L’ poi da notarsi che se anche fosse stato
dal predetto Ufficic di Vigilanga @ollaudato del mate-
riale del calibro e tipo predstti, oid non Potrebbe es-
sere invocato mdalla Ditta quale prova di riconoscimento
di commessa ¢ di assunzione di impegno da parte della
Marina, giacch® in forza di dispsizione data dalla Di-
regione Generale di Artiglieria e di Armamento del R.
Arsenale di Spezia il I° Ottobre I9I5 con nota HIL50
4 provocata dall ‘Inchiesta di collaudo fatta dalla stes-
sa Ditta per Bateriall relativi ad 'artiglierie da Mari-
na allestit§per proprio comnto ) l“ufficio di Vigilanza
predetto ave‘va obblizo di esercitare e compiere , anche
sul materiali che 1’Ansaldo andava allestendc per con-
to proprio all’infuori delle commesse , la stessa vigi-
laqza e gli stessi collaudi prescritti per i materiali

ordinati dalla Marina al fine di assiairare , per gual=-

_ siadi futura evenienza, la tontd del materiale guerre-

sco comungue allestito nelle officine Ansaldo .

Alla Societd Ansaldo , pertanto , pud solamente
spettare per semilavorati del calibro I02/35 S.A.V, 1918,
un compenso per i matgria.li posti in lavorazione per Xk

1’allestimento del womplesso sperimentdle ordinatole
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con la lettera 6924 del 31 Ottobre I9I8 . &

E .'m~ base agli accertamentl dei materiall stessi
effettuati espressame:rts dall‘Ufficio di Vigilanza di
sampierdarena ( nota 8 Febbraio 1922 N.JP4 di detto
Ufficio ) im compenso medesimo viene determinato in
lire QTTANTAMILA tenutvoonto del fatto che , trattan~
dosi di materiale sperimentale , la relativa costmzio?
ne & particolarmente costosa per studi , wodifiche , a~
dattamenti ecc. )

Se perd , per quanto riguarda gli altri sessantano-
ve complessli , nessuna ordinazione & stata data dalla ‘
R. Marina pur tuttavia non pud disconoscersi che la Ma-
ripa stessa incitd la Societkr Ansaldo a tenersi pronta' ’
per lo espletamsni’.o della futura, eventuale , commessa
di’ essl mel piu breve teupo possibile, come & dato ri-
levare anche dalla pil volie citata note 31 Ottobre
1918 dell‘Ufficio di Vigilanza . ,

Ritiene quindi questa Gommissione , ispirandosi

in tal modo anche a criteri di ordine equitativo , di
poter accogiere la richiesta avanzata in via subordina-
ta dalla Societd concedendo ui: CONgrud COMPEBRRO & tito—’
lo di svalutazione delle materie prime c¢he , in seguitw
appunto agli incitamenti della R. Marina , & ammissibi-
le che la Societd stessa si sia approwigionata e di la-
sciare le materie stesse alla Ditta . Sulla base de- v
gli accertamenti e dei calcoli di svalutazione fatti
compiere a mezzo dell’Ufficio di Vigilanga delle Armi
Navali di Sawpierdarsna { nota di detto Ufficio del 15
Giugno 1922 N.758 ) detto coumpenso - che non comprende
naturalmente il Quantitative di materiali occorsi per

1’allestimento del oomplgsso sperimentale - & stato
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determinato in L,73I1.259 .

Accertata , adungue , l’inesistenza della commes-
sa per il quantitativo di settanta complessi , ne con=
gegue che prima di fondamento giuridice ¢ da conside~
rarsi non solo la richiesta prodotta dalla Societd do-
po 1’emanazione del decreto N. 56 eciod il 23 Settembre
I9I19 per L. 5.312,018,15,ma , anche quella prodotta
dalla Socleth stessa, per %bausale identica , il A19
Maggio I9I9 per L..6.899.900, richiesta , quest’ultima,
che portd alla liquidazione a favare della Societd An-
saldo della somma di L. 4,536,100 conteggiata nel com~
penso globale per semila\}ora/ci di cui all’art. 2 comma
I del citato decreto , Consegue adtresl che essendo
stata la predetta somma di oltre L4 milioni e mezzo paga.t{,
alla Societd Ansaldo dall’Amministrazione Militare senza
una corrispondente causa legale lo Stato ha diritte al
ricupero dell ‘indebito pagato previa deduzione della com-
plessiva somma di L.811.259 riconosciuta spetta,re/ con
le dianzl esposte determinazioni , alla Societd predetta
a titolo di couspenso par materiali semilavorati in con-
to del complesso sperimentale ( L, 80.000,) e per svalu-
tazione di materie prime approvvigionate ( L.731.259 )
e guindi al ricupero di L, 3,724,841 .

Le argomentazionl addotte dalla Ditta al fine di

. evitare in suo confronto il predetto ricupero ®no inam~

missbbili ¢

La sistemazione"Ansaldo " di cul al pil volte ricor-
dato decreto N, 56 non fu effeituata , come pretendereb-
be sostenere la Societd, in base ad una transazione ¢ ad

una liquidazione a forfait , bensl alla stregua della
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liquidazione, delle singole partite debitamente prova.t'ev
e documentate , Le norme riguardanti le attribuzioni

del Comitato Interministeriale ( decreto Luogotenenzia-

le N, 1698 del 17 Novembre I9I8 ) escludono che fosse
in facoltd del Cowitato medesimo effettuars transazio-
ni , Le trattative alle quali la Societd intende rife-
rirsi , intercorse tra la Societd stessa ed il presiden-
te della Giunta Esecutiva, non avevano, né potevano }
avere , valore transattivo , ma quello soltanto di ac-
cettazione da parte della Societd, senza corrispondente
impegno da parte dello Stato delle basi di massima di
una futura liquidazioge di competenza esclusiva del Co~
mitato Interministeriale coadiuvato dalla Giunta ., Non
sklo con la Societd Anmsaldo, del resto, ma anche con le
altre Ditte, fu norflalmente seguito il predetto proce-
dimento che mirava evidentefente allémﬁodi pilk rapi-

damente giungere alle sistemazioni e di evitare , per

quanto a&ra possibile i ricorsi delle ditte al Collegio
Arbitrale .

Alla determinazione della somma di LJ 650.000.000
‘per -complessivo compenso delle rescissioni xakkxzexxz
delle commesse Ansaldo , la Giunta ed 1l Comitato In-
‘terministeriale pervennero come & rimasto comprovato’
dalle testimonianze raccolte, iy base al risultati del-
le liquidazioni delle singole partite . Pex_‘b » Per quan-
to riguarda i sem ilavorati, & rimasto ‘anche accertato,
con 1’inchiesta compiuta che le trattative preliminari
.con la Societd nonchd le operaéioni definitive di si-
stemazione da parte della Giunta e del Comitato Intermi-

nisteriale furono sempre viziate dall’errato presuppostd
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che a comporre il compenso liquidato dapprima dalla
Commissione Unica ( De Angelis ) in L, 2I8 milioni e
mezz0 e quindl inoltre 239 milioni di lire , concor-
ressero materiaki realmente commissionati dal R. Eser-
cito e non anche , come di fatto invece & avvenuto ,
materiali attribuiti dalla Societh Ansaldo col Mod, A
del 19 Maggio 1919 ad una commessa della R. Marina e
per giunta insussistente ., Inammissidile-inoltre & 17i-
potesi for.ulata dall’Ansaldo che la somma di lire
4,536,100 mdebitamen"ce liquidata dal Comi-gato con
attribuzione a.lia pretesa commessa della R, Marina stia
invece a rappressntare compensi per semilavorati del
calibro 102/35 afferentl a commesse del R. Esercito ,
giacch® i materiali sen:xilavorat: dell’Esercito del ca-
libro predetto, compencabili in sedé di sistemazione
ammontavano a sole L. I00,000 e si riferivano a code di
oirmsténza per a.utoca.pncni, e n?ssun' altra rivendica-
zione in occasione del‘la predetta sistemazione , era
ammiss\ihile: a favore dell’Ansaldo in base alla lette ra

12 Giugno I9I7 di S,E. Dall‘0lio per il fatto che con

) tale lettera , come risulta chiaramente dal suo stesso.

testo, non venne data nessuna nuova commessa di mase~
riale da I102/35 , ma fu provveduto soltanto a regola-
re la produzione e la consezna del materiale di detto
calibro in a.lle.stimento per commesse precedenti , e per
il fatto altresl ché N Aall; da.t'a della sistemazione,
la Sociéta Ansaldo - come risulta da lettera 9 Agosto

1919 N. L8384 del Comitato Interministeriale al Mini~

stero di Marima - aveva gid comsegnati all‘esercito



tutti i camnoni da 102/3%5 ad essa commissionati ,. sic-
ch® nesaun indennizzo le pareva spettaxe ‘pe:r: il detto
materiale .

Appare indiscutibile, pertanto il diritto del-
1’Eraric alx ricupero della somma gid liquidata per
errore dal Comitato ministeriale per materiale da
102/35 e ragata dall ‘Amministrazione Militare , previﬁ
deduzione perd dalla somma stessa dei compensi ricono-
sciuti complessivamente spettare , per il materiale me-
desimo , alla Societd Ansaldo-in L. 811,259. ‘

Dovendo poi i semilavorati del calibro 102/35
non copertl da commessa essere considerati di proprie-
t& della Societh Ansaldo ndx conscgue che il debito che
la Societd stessa ha tuttora verso lo Stato in dipen-
denza dell’acquisto da essa fattox divtutti i materia-~
1i semilavorati gih compensati con la somma di lire '
239.005.761 , deve essere dimimito del costo relativo
al predetti ma teriali di proprietd di essa Societd ,

E poiche tale costo , giusta la liguidazione
gia nofificat’a walla Ditta Ansaldo con lettera raccoman—
data N, 1823 D ., del 31 Marzo u,s, & stato determinato
in iire 242,376,16 ne consegue che il suddetto ds it
di L,13 milioni 1o si deve considerare , in dipenden-
za delle dimmzi esposte determinazioni , residuate

a L. 12,757.623,84 .
PER QUESTI MOTIVI

v;i.ste le leggi 18 Luglio I920 N. 999 e 29 Di-

cemire I92I N.I979 ;



~ &

visto il regolamento approvato con R.D. 4 Maggio
1922 N, 638 ;
DEFINITIVAMENTE DI‘&LIBERANDD
DICHIARA priva di fondamento giuridico ed inam-

missibile, per inesistenza di commessa , la richiesta

-avanzata il 23 Settemixre I9I9 dalle Societd Anonima
<Gio,. ansaldo e C, psr ottenere il pagamento del mate-

riali semilavorati per settanta cannoni e settanta af-
fusti del calibro 102/35 S.4.V. I9I8 ( Marina ) ; )

DICHIARA , del pari , priva di fondamento giu-
ridico anche 1‘altra istanza 19 Maggic I9I9 in base al-
la quale il Comitato Interministeriale liquidd , con
proprie decreto N. 56 del 17 Settembre I9I9 alla pre-
detda Societd, per i materiali eemilavorati di cui so-
pra , uh compenso di lire 1#.536;100 conteggiato nel-~
la somma di L, 239,005,764 di cuiz all’articolo 2 del
decreto st 580, nonostante la contraria affermazione
contenuta nel comma 2 di detto articoelo :

RICONOSCE sussistere , in base alla iettera 69214-
in data 31 Ottobre I9I8 dell’Ufficio di Vigilanza delle
Armi Navali in Sampierdarens , un impsgno da parte del-~
1’pmministrazi-one della Marina verso la Socketd An-
saldo limitatamente ad un solo complesso d=l calibro e
tipo sudaettd avente carattere sperimentale e dster-
mina in L, 80,000 il compen-so spettante alla Societd
predetta per il materiale da essa posto in lavorazione
per l’allestimento del dianzi indicato complesso ;

RICONOSCE , altresl ycompetere alla nominata So-
cietd in dipendenza dezli incitamenti ad essa fatti

dalla R. Marina affinch® si tenesse pronta per 1’esplew
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tamento della futura , eventuale , commessa degli al-

tri 69 complessi da 102/35 , un compenso a titolo di

svalutazione di materie prime approvvigionate e detez-

wina il compenso stesso in lire 73I.259 lasciando le
materic stesse alla Ditta ;
DICHIARA temuta la Societd Gio, Ansaldo e €O,
a rifondere all’Erayio la somma di L. 3.724.84I, pari} '
all ‘ammontare di L.%,536.100 da essa indebitamente
percepito in base alla suddetta istanza 19 Maggio I9IQ,
diminuito dell’iuporto complessive , in L, 811,259 dei
compensi riconosciuti , con la presente deliberazione,
spettare alla Societd stessa ;
DETERMINA , infine , in L. 12,757.623,84 anzichd
- in L, 13, milioni il debito della predetta Socletd
verso lo, Stato per i materiali semilavorati ad essa
' venduti gimsta noga 11 Febbraio I920 N. 58283 del Co-
mitato Interministeriale ( :Segreteria Generamle Uffi-
cio Residui ) . )

$in
. Roma ‘3§ fapaiagoz
1L PRESIDENTE
SY. Pty dar
L
IL SEGRETARIO POLITICO 11/ SEGRETARTO GENERALE
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LA COMMIS3IONE PARLAINTARE D'INGHIESTA SULLE SPISE

DI GURWRRA
Nellg vertenzg sully doppia vendita dei cannoni da

381/40 Ansaldo allp Regia l'aring e al Regio TWsercito

Deliberando su lz Relgzione e le proposte dellg Sot-

toccommigsione C - Lette le difese delly Societh Ane

ggldo contenute nei memorigli egibiti

ha emesso lg seguente DRCISIONE

Ritenuto,che con contratto 9 agosto I9I3 il Mini-
"Gio,
stero dellg I'aring affidava allay Societd Ansaldo e

Ce " 1lg forniturg di quattro coppie di cannoni dg
381/40 al prezzo unitario di lire 410,800 insieme gl
le culle ed accessori;

Che il 6 agosto 1016 il I'inistero per le armi e Mu-
nizioni chiedevg gl Iinistero della ligring lp cessioe
ne di due ca;inoni da 381/40 in gvanzata costruzione
Presso la ditta Ansgldo,e il Tinigtero delly 'aring
acconsentiva p tale richiestg;

Che guccessivsmente il "inistero dells "gring, ade-
rendo ad analophe richieste del Iinistero per le Armi
e JWanizioni, cedevy all’Tsercito, entro 1'grosto 1017,

altri cinque dei carnoni da 381/40,di cui al contratto

sovrg citato,gid in costrazione Presso lg ditta Ansgl-




=Y
i Cﬁe,giusta le norme pubblicate,nel giugno 1616,nel

Giorngle Militare Ufficiple e nel Foglio dtordini del
Minister della Mgring,regolagnti i passaggi di materigld
dall'ang all’altra aminigtrazione BXEXRIE militgre,
tall cessioni dei cgnnoni da 381/40 eranno avvenute gra-
tuitgmente,con semplice passagrio di carico;

Che intgnto,in bgse a1 contratto 6 amosto 19I13,1la R,Ma~
ring avevg effettugto alla Societd ansaldo il pagamento
delle prime rate di tali cgrnnoni,ed era divenutg,in virtd
di questi pagamenti,proprietaria dei materi ali sino gle
1*gmmontgre dellg somma pasata ~ come dg diéchigrazione
registrata,rilasciasta dalla Societh Ansaldo ;

Che,nonostante l'egazione di tali pagaments e il tra-
passo di proprieth dei mpteriali sino alla concorrenza
Jella somma Pafata,la Societh Ansaldo stipalava col Tii-
nistero per le grmi e munizioni,ad insaputa dellg Regiag
}1arina, con contratto 6 settembre I0I7,n°I5I3,ratificato
j1 20 stesso mese,l’gllestimento e la forniturag di quat-
tro cannoni da 381/40 gd un prezzo unitarie di gran lungg
superiore a quello contrattato con la R.Maring,e ciod gl
prezzo unitario di lire 100.000 = e perceiva,in forza
di tale contratto,dall’'amministrazione 1"ilitare 1l’antici-
po del 50 per cento del prezzo complessivo delly forni-

tura,e ciod 1lg somma di lire 4.7I4,000 dopo lg registra-



31 ottobre 1917,1p sommg di lire 2.2I8.500;in data 27

decembre I0I7 la somng di lire 1,050.000;in data 9 aen-~
nato 10I8,1a sommg di lire I.287.000;in data 27 aprile
1918,1a somma di lire II8.500:e cio®d complessivgmente
1a sommg di lire XERyERR 9,388,000 sull'gmmontare com-
plessivo di lirve 9,428,000 del contratto I513.
Che,saputasi dalla ?.Marina la egistenrg di detto con-
tratto 1513 dopo che la 30eieth Ansaldo aveva riscosso
L'anticipo del 50 per cento del prezzo complesaive del-
1g fornitura all’Eeercito nonché gli altri tre primi
pagamenti in conto di tale contratto,la Direzione Gene=
rale di grtiglierige Armgmenti preaso il linistero del-
1a I"gring faceva presente 5l Tiniastero per le armi e mue~
nizioni che,essendo stati quei cannoni da 301/40, ceduti
gratuitamente all'fsercito,a richiestg di esso,e avendo
1la R.Maring esegaito alla ditta ansgldo i pagamenti del-
le prime rate per quei carmoni " non potevasi supporre

che 1a ditta Ansaldo alienasse,a suo beneficio,materiale,




eno in pgrte,non suc ¥ ,
Che guccessivgmente 1'Ufficio leggle aArmi e Manizio-
ni riferiva gl Commissario Cenergle per le grmi e mu~
)‘ nizioni,che 1'ingegnere lManzitti,per 1lg ditta Ansaldo,
" gercpVva di trarre in equivoco 1l'pmministrazione 1'i-
litgre,confondendo 1l vertenzp pttinente ai cannoni da

381/@0 con gli impignti bingti relativi;e che le circo=-

gtgnze di fatto relztive allz vertenza condagnnavano,
gopratutto dal lato moergle,la dittg Ansglde " .-L'Uf=
ficio legale siesso disponeva quindi per l’annullamep-
to di tale contrgtto ISI3,che,non senzg lunghe tergi-
versazioni delly ditta Ansaldo,venivg annullato con
atto I° novembre I9I8 firmagto dal Presidente dellg
joeietd Ansaldo,corm,Pio Perrone.

Congidergto che manifesta rivelasi 1la mala fede del-

»— ,18 Societh Ansagldo nellg stdpulpzione del contratto

neivI3 col Ministero per le grmi e rurizioni,

i vero lg Societh Ansaldo sapeva di nor votere piu
digporre di quei cannoni 3R1/40,dsl momento che ensa

aveva rilasciato =~ dietro i para erti effettuagtile



dalla R.Mgring per la fornitura di tali cannoni e giu- H
sta l'articolo IO del contratto 9 agosto 19I3 colla
R.llgring - dichigrazione registrata di pvuprieth{da
parte delly R,laring,dei materigli fino all*gmmontgre
del valore corrisposto : non poteva quindi 1l’ansaldo
nliengre materiali,che oramai piu non le apparteneva-
no,facendo oggetto di altro contratto con altro Tnte,

Per contro,ls Societi Anspldo - senzg nermeno rendere
edotty la R.l¥gring che ergno in corso tra essa Socie-
th e il I'inistero Armi e lunizioni trattative per 1a
vendita,a naovi e ben mgpsiori prezzi,di guegli stes-
gi cannoni 38I/40 gid venduti alla R,IaTing - stipuld
con 1'Mgercito,n perfetta insaputm dells R3Maring,
l'gllestimento e la fornitura di quegli stessi cannoni,
tacendo col nuovo contragente che de§ materigli erg
proprietariag,almeno in parte,la I'aring.

Chepaccertata la miwsxy scienza delly doppin vendie
ta e cosl lg mala fede della ‘Jocieth ansaldo e del
840 Pregidente,corm,Pio Perrone,il quale ebbe n firmg~

re il contratto con cui detty venditg fu stipalata ed



s ’ éb{:e a trattare e sottoscrivere il successivo atto
di annullgmento in data I° novembre I0I8,indubbia &

5 1la responsgbilith dellg Jocietd stessa e del sae
Pregidente,comm,Pio Perrone,in dipendenzng del govra
citato contratto n°ISI3,e ne discende 1l*obbligo in
costoro del ‘pagamento degli interessi maturati sui
Pafiamenti effettupti glla Societd Ansgldo in conto

di detto contratto.

Viste le leggi I8 luglio 1920 n°999 e 29 decem-
bre 1921 n°l979;nonché il R.Decreto 4 mpegio 1022
n°638;

P .Q. M.

LA COMU'ISSIONR, esamingti gli atti ed esgminagte le di=

fegse dells Societh " Gio.Ansaldo e C, " ;

PROPONT dichigragrsi la responsgbilith dells Societa

\d Anonimg " Gio.Ansagldo e C. n e,in solido,del comm,
Pio Perrone,in proprio,in dipendenza del contratto n°
1513 in data 6 settembre IOI7,stipalato fry 1’ammini-

strazione armi e Manizioni e la Societd predetts,

avente per oggetto la fornitura di quattro cannoni dg




atte I° noverbre 10I8,firmato dallo stesso comm.Pio
Perrone,

PROPONE gltresl dichigrarsi temuts 1a Jocietd Anoni«
mg Gio.ansaldo e C,,e solidglmente il corm,Pio Perro-
ne,a versare allo Stato la sommg di lire 596,530,90
per interessi maturgti sui Pagnamenti effettuati 1l
societh Ansapldo in conto di detto contratto neIsI3

dall’ gmministrazione Armi e Tunizioni,

Cosl deliberato addl I5 luglio 1922 in assembleg
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80TTOCOMMISSIONE B

UANIFATTURE COTONIERE MERIDIONALI

La COMMISSIONE PARLAMENTARE DI INCHIESTA SULLE
SPESE DI GUERRA ,
nell@ sedutf del/é fﬁé’vembre 1922 , ha preso la se-
guente ’

DELIBERAZIONE :

Ritenuto che con contratté 31 Dicembre I9I7 ,
Registrato in Napoli il 7 Gennaio I9I8 , la Ditta
Manifattura Cotoniere Meridionali Roberto Wenner e C.
8i obbligava verso 1’ Aaministrazione Militare di for-
nire complessivazente 4 milioni I50 x&%xxx mila wetri
di stoffa di cotone , fornitura che doveva effettuarsi
dal Gennalo a tutto il Giugno I9I8 . In relazione al
contratto citatc il Ministero della Guerra invitava la
Delegazione Traspcrti a facilitare i trasporti di co-
$one da oltre ocea.né 6céorrenﬂ. per la fornitura di cui
sopra , € a disporre che fosse concesso alla Ditta su-
cennzta la sconto particolare del IO % sui prezzi di
assicurazione, e c¢id per essersene tenuio conto nslle
trattative e nei prezzi vantaggiosi praticati dalla
Ditta , e soggiungeva che lo sconﬁ) dov¥eva essere ap-
plicato allex ap® partite destinate alke lavorazioni
dal Ie Gemnnaio al 30 Giugno I9I8 per il quantitativo

complessivo di circa 12 milioni di Kg. di cotone sodo,

‘Tale cifra di 12 milioni fu scritta per errore , mentre

la quantitd di cotone occorrente per l’esecuzione del



contratto 31 Dicembre I9I7 ¥ al netto di Kg. 1.249300.
La Ditta , avvalendosi di tale errore trasportd con

lo sconto del I®h un quantitativo di Kg. %.366.790 in
pik di quelli necessarii per 17esecuzione del contrat-
to a.nzid:etto » Considerato che per convenzione 10 scon-
to del I0 % sui prézzi di assicurazione doveva essere

- applicato soltanto al quantitativo di cotone suetca-k
mente necessario per 1‘esecuzionc del contEatto di
fornitura militare del 31 Dicembre I9I7 , e non gid
anche a quello trasportato in eccedenza , e che & ser-
vito al bisogni privati della Ditta . Infatti sebbene
questa nella sua lettera di offerta della fornitura
del 3 Dicembre I9I7 avesse genericamente parlato del-
lo sconto speciale di assicurazione, sepma determinazio-
ne di quantitd , non-dimeno non solo guesto sconto an-
dava riferito a cid che efa wmateria del contratto, che
’ venne poi stipulato adil 31 Dicembre ISI7 , ma ezian-
dio lo Stato , ( Ministero della Guerra , Direzione
Generale S,L.A. ) , nel dare le disposizioni per 1’e=-
secuzione desl ooﬁtra‘tto, con lettera 21 Dicembre I9I7,
manifest¢ alla Delegazione Trasporti che lo sconto do-
veve ess:re applicato alle partite destinate alle la-"f
vorazioni dal Io Gennaio al 30 Giugno I9I8 , vale &
ddre allex merci destinate alla fornitura militare di
quel periodo di tempo ( Contratto 31 Dicembre I9I7 ).
E sebbene la complessiva quantitd del cotone ins

te alla fornitura fosse stato indicato in quella.l

tera nella cifra di circa 12 milioni di Kg, nondimeno

si & chiarito che quella cifra fu soritta per err%,



re , ¢ che la vera quantitd , che andava determinata

in base al metragglo di tela bastevole per la fornitu-

o
o

ra preveduta in contratto, era di Kg. I.249,300 . =~

Che pertanto la ditta fornitrice si & glovata
dell ‘errore per importare con 1o sconte speciale di
assicurazione una quantitd di cotone superiore a qguel-
la necessaria per 1’esecuzions del contratto 31 Dicet~
bre 1917 . -

Che lo sconto non poteva essere concesso che
sul Quantitativo strettamente necessaric per la forni-
tura militare, giacch® , per le disposizioni emanate
dall’jstituto Nazionale delle Assicurazioni ( circo-
lari 4 Febbraio e 11 Giugno I9I7 ) lo sconto speciale
accordato alle amuinistrazioni deldo Statop veniwa
oncesso aktresl asprivati che trasportavano merci pex
conto ¢ nell ‘interesse dello Stato , e non mai per il
liberc commercio .

Che lo s;o‘%?suto s%%ﬂitawﬁghgf, fowe W{f“
4,366,790 ?ﬁ,un lucro indebito adan.:o deldo Stato ,
Che tale sconto indevlamente goduto ammonta a

L. 266,048 ,90 - .

PER TALI MOTIVI

La Commissione duddetta dichiara responsabile

i1 Signor Canto Brunc fu Giuseppe , nella qualitd di
rappresentante legale dslla Ditta " yanifatturs Coto-
niere Ysridionali " con sede in Napoli , della somma
ai L, 266.048,90 , quale lucro indeoito relativo al

contrats0 di fornitura Militare del 31 Dicemore I9I7 .
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LA COMMISSIONE PARLAMENTARE DI INCHIESTA PER LE
/4,

SPESE DI GUERRA nellg seduté del 7 (Novembre 1922 ha

T es0 la seguente

DELIBERAZIONE

Ritenuto che nella notte dall’s al 9 Agosto I9Ik
il Generale Sqlings Gennaro quale Ispettore Ippico ,
concedeva a Ra.x"moci Cesare la intera rimonta muli di
Sicilia, Costul si obbligava di #3fornire all’Ammini-
strazione 6,000 mull ridotti poi a 5651 nel termine di
un xqese, propogato, poi di otto giorni, al prezzo di
L, I.000 ciasocuno , éuesto prezzo parve una enormitd
al Colonnello Fadini Vice Ispettoz‘e Ippico che provocb
ed ottenne la lieve riduzione di L. I5 per capo .

Il Genera.le Turletti Giovanni nell’aprile I9I5
in un’inchiesta eseguita per incarico del Ministero
della Guerra, fra l'altro; accertd che nello stesso
tempo della suddetta rimonta 11 36° Rezgimento Arti-
glieria acquistava muli per il prezzo medio di Lire
654,60 escluse le spese di trasportt ed accessori »

e di 670 nette da ogni spesa .

Parecchi mesi dopo e cios nel Novembre e nel
Dicembrs I9I4 la Commissione di Rimonta 41 Foigia ac-
quistd muli per il preszo di L. 765 ciascuno .

Alla fine del Gennaio I9I5 lo s tesso Generale
salings,nel dare istruzioni al HMaggziore Orsi Guide
presidente della Commissione di rimonta che operd in
Siracusa fissava il prezzo medio di L, I,000 , ed i

pagamenti furono fatti dal Magsio ISIH ,



-2 -

. comsiderato che i fatti enunciati siano suft’fcien;
ti per titenere che sia eccessivo il prezzo di L,985
stabilito nell’anzidetta convenzione , Invero vi %
una differenza enorme ( L. 315 ) fra questo prezzo e
quello medio ( 670 )? ‘acquisti fattl dal suddetto
\reg‘gimento . Ne 1la differenza pud essere giustificata
dai pretesi requisiti speciali dei muli fornitd dal {
Ranucci , perchd si & accertat@ in modo indubbio dal-
1’interrogatorio di costut che gli animali da lui ven-
duti eram di quattro categorie i mull da montagna ,
da carrettd,,‘ de tattaglione , da salmerie alpine e
da soma in proporzioni guasi ugyali . Vi era soltan-
t0 una lieve differenza in pid per i muli 41 artigglie~
ria da montagna, differenza che 1o stesso Ranucci ha
specificato nella stessa memoria dicendo che i capi di
quest‘ultima categodia -@zano circa 2,000 . Contro la
confessione del Ranucci & vano opporre qualsiasi ar-
gomento diretto ad elevare gueste oiffra .

Considerato che nel periodo prebelliico e durante
la guerra il prezzo dei quadrupedi and® sempre aumentan-
do f:er la legge economica dell’offerta , minore rispet-
to alle maggiore domanda pe. le esigenze militari seli-
pre arescentl ; pertanto non possono fare meraviglia i
prezzi magziori delle rimonte successive ; ma , malgrado
cid, in alcune di esse come in quella suddetta di Fog-
gla il prezzo fu minore ( 765 ) di quello fissato ‘z
la convenzione Ranucel e uguale nella rimonta Orei‘:

che fu ordinata dallo stesso Generale Salinas circa



sei mesi dopo,ed esezuita quasi dopo un anno ,

Considerato , peraltro, che per determinare la
misura dell ‘eccessivith del prezzo, sk deve tener con-
t0 del tempo- brevissimo ( giorni 38 ) in cui fu ese-
guita la rimontd in relazione alla quantitd dei muli
forniti ( 565I; ) donde la necessith di notevoli spese
di organizzazione ; nonch® dell’ammontare dell ‘impofta
sul prefitt: di guerra pagatd dal Ranucci .

valutate tutte le circostanze la Commissione nel

su0 spirito di equitd crede giusto 4i non fare alcun
addzbito per i duemila muli di artiglieria da montagna,
e di stabilire la somma di L. 200 come quota di 'ricupero
per ciascuno deyli altri 3.660 wmuli ,

Dal prodotto di questa cifra per 200 si ricava
la somma di L,730.200 { settecentotrentamiladuecento) di
cui si deve far carico , oltre alla somma di L.65286,47
( sessantacinguemiladuecentottantasel , e centesimi

quarantasette ) per tassa di rezistro non pagata .

PER TALI MOTIVI
La Commissions suddetta dichiara Ranucci (esare
fu Adriano responsabile della somma di L,730.200 (set-
tecemtotrentamiladuecento ) guale lucro sccessivo in or-
dine alla convenzione dell ’8 Agosto I9IN per la rimonta
muli d1 Sicilia , oltre alla somma di L. 65.286,47 (ses-
* santacinguemiladuecentottantasei e cent. quarantasetts)
‘ ‘ per tassa di registro .
/”’( - »;w;;;' on Ly it
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PARLAJENTARE LT INCHIECTA SUTLTY GBESE LI

1422
CUERRA  nell@ sziutl del £/fnovemtrs (Ba preso la ss.uente

Ritercto che oon wntratto ZI A

CELRTe

0 & Firenzs il I

Conserve Alisentaci Lui.i Towri iani di Sssto Fiorentino

¢i obbl va & fornire all’ Asa

200 ( iuscento ) wilioni 21 razio

§o che d1 Y.. 23.570 31 inireiienti si lovevano ricuvars

. Invece nsll “ése-

. ru Iatto ri-
levars ¢i0 alla ditta , lo guals syiell lo Gifi2rcnza con

del ©nbtretcd dell. formule zel

SUNCENEreto . de 4UELEw spitlwzione non i 17Aumi gi—-

strazions Wiliters , la juule ritenne che gel ma -

ior numsro di rwziond otusruts dalla delle w i iagre-

sa
dienti ‘oveve dimimuirs propovsi Onulmul il wrszzo iella

vazione .
Il r rzpilaento

rzluesions &l ma.

in razioumi 1u ds oL Lineto dall“Aswinisizacions

“lle tianssseions I fsbiraio

500,000 ,Que-
stu tranvacions fu precel
lio ©i Juate , il gual

tenutd 62lle realazione

dal presu.sostd ¢he 1l oaae low

41 L.800.007 , aniicoad 4l lire 7



>
Congidarate chs sia indiscutiiile 11 Jiritto di rive-

2 la trunswzions gl fsrmind =i poteri conferiti a que-

tu Comsizsione dalle lesni 18 luglio I920 W.999 2 29 di-

, 52lvo & gfensy

, non »ul dupitarsi

nelle sudiebta somwa uslla ssscuzions 4el conurauto BU -

cennate . Tnverd 2

&1 costo di un deter-

winats Juantitaiive il wa noen vi he dutbio &he
Cive ricave o Il fatto

dsl pravieso ( 288Y invsce

vate . Tuls sCTlpre220
by 30 %g. Lirs 0.009
celle wesse i in.relientl in Zi. 82.570 & u male ( mi-zzo

i8lla racionz in lire 2,28% - i1 wesio 41 lavorasions in

4

lirs 0,080 woltizlicwso sel tuwes” razioni 2500 =7

lire I80 ). L® dgwece izl ruwaiso 43

,ly. LILL ks d1 prezzo per cluscuna rezion

U LirPep 8320 Coms i

200 wildoni ui

Gulla dztora

_oitr profitto ricavalc



dallaz Societd Torri iuni nells ssscuzione =1 contrat-

10 contss tato

Per bali motdivi

T

sultetis dichilara s

savils la Eocietdh

Trodottl Allmentari Tui i

Torziianl vappr Congi
PE .

Divegtore
wa 1a Vie Bo:oos

1.700.000 { un axilioug + dusianto aila lire ) yuule lu-

ite relativo al ocomtratto F1 A 0sto TF

lato fre eosw Sccisth 2 17 Awcinisiraeciont filiters
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LA COMYISSIONE PARLAMENTARE DI INCHIESTA PER LE

SPESE DI GUERRA AA%/M?«/L{M

. DFLIBERAZIONE

Vi 5(:14«//14/ é’f 2 AZ/AI/,

XY

Riteruto che con atto aggiuntive 27 - Dicewbre 1918,
reézistrato & Firenze il 28 Gennaio 1919 al N. 139 ,la

PN v ‘ Societs Italiana Produti: Alimentari Luigi Torrigiani

61 obolipeve w foialre all “Amaipdstruzicns ¥illtare

Y0 wilioni ( guuranby wiliond ) di razioni d1 condisen=~

to , olire le duscento wilivai A1 cui zl Contxatto 21

Agosto I9I7, royistiato a filenz2 il 19 Settexbre W,

26 6 . Farono conyenute le medesiue condizioni di

quéesto contratto e ciot il prezzo di L. 0,084 & r:zio-

ne , e la poraz { Avt %3 ) porla guale d4a K:.89,570

di ingredicsti si JdoveFapo ricivare 2500 rz=zicni di con=

diwento soncsntriio .

Cid posts , richlazsando quaato si & dette nell‘sltra

del berazione r-iagivs o qusl contratto ,si deve ripele-—

re ens dullu dela wassu di ingradisuti s ricavarone

&8I razioui inv ¢x 4i 2500 . Fu fattc riievaie cid ale

i

la Ditts , la qu=ie spiego 1. 4ilf romess cou un errore

d¢i trascriziovne uel coniravte dellz forvulw del concen-

trato . M3 quests spiesczion€ non pers uase 1l’Amainict
¢ zione ¥iliwwre , 1. yuszle invsce ritenne che pel wmaggior

auasTo di razioni ottoauts dalla ripetuba wassu 31 ine

pTodientl daeva ainvire prororzionaleente 1l prezzo
;ells raziome .

or rendi-

11 magpior grofisto in relzzione cl wa



mento in rezioni fu d-tersinato dall ‘ameinistrazione

Militare in lire 1,800,000 , ama. =i addivenne janto pel

: contratto 3L Azoste I9I7 juanto per l’aled® aggiunti-
.. vo 27 Dicsambre I2I8 allu tr.nsszione 14 Fewrsio I9I9

istrato o Firznze il 22 Mags:o I9I9 ul N,I12522,per

eitferte delia qualz la Suclete pazd solo L.600.000 ,
Quusta truuswzione Iu praceduta dal parers conforme K
del Cousiglic 4. State , 11 quale PETrY per un erroxe
wateriale congenulo nolls relszione del Ministerc

vells Juerra ,Purtl uul presupcistd che il wuggior

crofitte delin Ditua fosse di lire 800,000 ,unzichd
di lire I.800,0G0 .

Considersio chy sia Judiscutibile §1 dicitto 41
Tivedsre la transazi&nc ai tereinl dei poteri confe-
Titi & questa C‘u'xmi‘rlsione :ulle leggi 16 luszlio 1920
¥, 999 ¢ 29 Digsaore 1921 W. 1979 .

La evocezionz di ilaco:sp deuzi propusts Aalla So-

cisth & acsiituita 41 iondsasnto giuridico , pur es-
send@ vare ciae le grans.zioni non sizgo prevelute e-

ta @aser wre che

Gitatn . B

SRriasascnte asll

o per 1l code ¢ civile(Art, I764) le trensazicai sono -
contr=$ti , ¢ eur ( wst, 17772 stesso colice ) hanno

fra le yartd lLautoritih di uns eentsnza irrevocabile;
jonde lu consuLucaza , ¢he clwe le sentenze, anche

€ [a8bale in cosu EE ivdicsim , non sono i ostacol

wiio indeind della Cowcissions, cosl non possono 3§

orgarle® 12 crans-ziont

C.fuva nel nulls la trunsazione , non pud dubl-



iani , abbia conseguito
indebito profittc per la sosew di 1ire 760,000 (tre=
ceutoses cantrala ) nells esecuzione del suddetto
attu wpgiuntivo 27 Dicewbre I9I8 . Invero 8e il prezze
unitario contratiuale di lire 0,084 p o rxuziune ern

COELgurs e Gl CUsTU G4l WA AL EEreinetl quanlliialivo

al watsrie riee , non vi he dubblu che ¢s8¢,d40 stato
d21ie 8500 qUensitiiive ric:vatc Ji fatte In nuwaro

Ui rmsioni weggivis Jdel provisto ( P88 invece di

2500 ) gualuugue n. siu b 1s cougd, lo ditba inosae-

80 potr oimnl roxione vn surraprsseo de. ceigolarsi im

rilenions al winor Juosisnie , She risulda , dividendo
detto cocio prr 1L wun 0w nus io ol rvzion: =sirefiiva-~
w=nte Ticzvats o Tal’ GOPrayLrezad por clascuona xrazgicne
g1 & deter.inabu ip 1ire 0,009 col sequente ceolcolo

Il prezzo dells wassu ¢ lagredientd in K. 89.570 & wg
uzvale ( prezz: 3+11u rexzicns in lirs 0,084 - i1 oo~
sto di luvor-zicme in live 0,020 ) apitiplicato pel
puee.o tiseo Gi runzioni 2500 = lirve ® I60 . B¢ inve-

ce del nuasro di vazioni 2500 ¢i he 11 nuesro 2884

1: differcnz: dl proezo pel clasvuim Ll kivlid O BOPLE-

piezze , CGUsF 8L & dettu , £l ovtiens cosi 3

_I160 160 . iize 0.009
0500 08eb

Ii grodocte 21 div 0.‘909 pos U0 Liiiund di rezio=

ni de 1. £ = i sire 360,000 .

Apgona oucor ¢ filuvale une non si dsve wenere



C#®
conto delle L. 600,000 pagate dalla Societd per effet-

to della transazione, pergni furomo sia de=dotte nello

sltro addebito relaiive al comtratto 31 Agosto I9I7 .

PER  TALI MOTIVI
Lz Comvissicns  Pordusontire suddetta dichicra re-}\
soonzdtls e €ocleti Ionlisne Prodotti Alimentari Lui-
L Torri-lani casproventai. Jal Consigliere Del-gate
Dir=ztrors uoas.als Ra,. Ulisse Crescini con sede in
Ruwii, i vio Booo . Ji Leone N, 78 dells somws di live

260,000 { wr oomivstussniessla ) quals iucro indebite

onive allfasio ag.luctive 27 Dicambre I9I8 stipula-

Lo srm oeoax Socioth ¢ Aaud

istwazione Militare ;

Aot
}{WM Joward SR V4 %mﬁ/j.//;
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OMMISSIONE PARLAMENTARE D'INCHRIESTA PRR LE SPESR

. DI GUERRA.

Nell'adunanza plenaria del 33 lurliec IF28 ha
deliverate il rieupere di cui appresse, a cariece del
Conserzic Ferluzzi e #toecsfissi in liquisdziene, esn
redr in CGencva.

Y ATTO

11 32 cttewre IHIE 1l Vipistere ae2ll Approvs
Qi'inua&eﬂtl.hn. “ilvie Crespi, atiruld eon slecunc fra
le pid impertanti ditte iwportatyriedl 4i worlugre ¢ stecs
cafisso una cenveanziene, ncp la nurle, alle sepc di
gieciplinyre il cemmercis in Italia‘dellﬂ jerratas sud=

ietta, ourusnte il pericde ai Juervs g opev 1 sel

secdseivi alls fivis del trathate il praee, venivs eo=
stituite pette 11 avucded o s vivilanza “&l P. o=
verge, un Censcrzie tra rli Impertateori co ncenti ad

crime metaye ia Ttelia per 1o res sndnetts, 1l nueve

eate ni jntitrl% n Oenscerzis per 1y dsportasziens e di=

strivuzicne ael evluzgi o Stecpefissin, Avevs 11 Oupis=

tale ai LeS.uilicni ta versarsi asi conserziati, oid
#1ltri Frilieni i sroazis @ parte aei coumorwiati stessi,
V Puorsaatte unc Beatuto forssnte wirte interrans
t; 1211 ecenveszicus, &9 soprevate dsl Vidistre Crespi
In aste 1€ Ceancdic Telv,
e U.he el I Dies bre TETS 4,0072 pubrlis
?‘v"-!(,(" aells Cagzatt: ¢ Ficisle wl I Gapneie 10T, 41

Ceaserric T ~ré6tée in  ate 'crule Autencnme (urt.3),




Tiservandesi sd erse 1'impertazicne e la distribuzione

i#11l3 i=vrats mengienate, nop wotendge {(art.2) dAslla dge

la dats di pubblicariens i aewttc decrete, esrere rila=m

seista aleuns lircenzz di dmpertaziene nel PeZne per ners

luzzi = uteececfisei di cualsipui quslitd & vrevenienzs

ver ecnte di ditte srivate.

41 Ceoprerric avevaue diritte 41 sapparteners le Q
Uitte, ehe avevane esercitate arituslusnte, per nen menc
41 un triennc, 311 efcuwercic el azerlugzze ¢ aelle utectes
fisse, ;HCGAQD e meoslitd utwhiliiw Lalle statuto, nick
ecn 1w swmadis per t2l perteodn a1 tempe 4i wn winime 4i
1,000 Yviat=li.

I prezzil Gl vensite sarebberc stati stsrviliti
pnrie‘:iewmnt; dal Ceverigo, sulle 1’«1’0;,(‘5;?.& del Ceonserszie,
ed in riferiweate » cuelli d4i cri-ins, sseconic le catc:o=:

Tie 4=l merluzze.

Relle dstersinezione 3e1 regzzil sl sarelbe goves

te  csleclare un seprasrenze i LoIb per J1le) gestinsto

ri susere socantenato per costruive un fonse per le poen=
81hili werdite en avirie, as licuidersi # fine +i o,/ni
erercizio, mentre le eventusli ncaeuan:% 41 dette foade
saretberc uvassate =21 eontc whili »raverziali,

ta letters ecatratte 239 aa-iec 1818 %,BIB77 ael

rinistere Avirevviviensmenti Fimssve pei 1 seguenti cel=

pensi,

.
51 e, PP merce senpistets e Tinsazias

serzie, ¢ Tilevats ansli jupeTtateri e



2)= L.,10 &1 Ole per le merci venaute s cente del
Coverne, o per quelle esdute nlle Awmminintrazieni Iever=
nstive,

)= L.2 51 9le. psr rimborzo s~puse Fenerall e
4i nkministrgzinne.

Ta1i cempensi erane al a1 fueri gelle L.IS &l
Qle sestinate =z ecstituire il fende 41 xeceantonsmente,
el quale innanzl si & dette,

Al Yiagistere Approvviglensmenti searebvte state
develute crni ulteriore utile, risultante salls festie=
ne, depursts dslle seoniie rudiet'e {compense, spase Lene=
rali, secantenszwente) e aeterminantesi per effette idei

.
prezei 4i vendita in rlppafto » ouerli 4i sequiste,

.11 Censerzio provvide alls impertazieni een fen=
d4i srepri, ot cttenuti a eresite dslle Banche; =e nen oM%
ohie detervinatusi ver diverse rvrarioni nei priwvi mesi de.
1220 uns ecatrsziene el oredite banearie, 1le Stste eon
Fe Deerate 2¢ Lurliec 182 81 indusse s figsnzisre il
Censerzie con 25 milieni, prelsvandeli 4al €ente Cerren—
te ¢ enirtente & favere del Commissariate Apnrevvizie=

nsventi, sulle kanehe 41 swissiens, percepende dal Gon=

serzie 1ltinteresse el 8%,

La vigilanza scvernativa 8ul Courerzie fu eser=

citatas 2 tenore sella cenvenziens,

3 Aezzo 4l un delega=

te zigisterisle, al ousle, done il dette finanziamente,



l‘u ar7iunte un sindaec 4i noenina revernativa,

I} Conmerzie envbe vita dal’ Nevembre- Dicembrs
I8I& al R0 Aprile I®2I con tre esereizi finanzierii, enlu=
#1 rispesttivamente al 30 Giugne 1816, al Sﬂ‘Giugna 1886
ed 21 30 Aprile 1921, data in eul giuridieamente, sseen=

de la cenverziene Toniameantules, ne ceasd 1n esistenza (rel

nesi cicd depe ls asts uffieiale di sessaziens aelile at?
te 41 zuerrs.)

11 Ce rissariate spprevviriensmenti ottenne pe=
rd che nel perieds posteriere » tale data, durante eiod
1a sus licuindaziene, 11 Censerzio esitasse une scerta si'
precostituita 4i 50,0606 111 ﬂ{ meree, nella Tinalitd
di sttenuare Je sralze asi  prezzi, che sul rercate avred=

" we petute praoaveesrs il pasea~7ic al livere eemnercio.

Ls vensite dells scertas & russi ultimats ed il
Censorzic & pdr chiusere 1z sus liovidaziene.

11 Censcrzic distrivul meree per qli?74,U55.03%,
Tag ivngende un ntile aeterminate salls seclsz percentusl:
del cempensl i L.20, @ L.I10 nl e {al &i fueri eied di -

aguante petevas restsre gela Lel5 al Qle,5e¢1 fensie di ne=

Se

czhtenaments) ail,I",45%,820

Hi odelta reree 111 107,887,006 srane Al prepries=

td el Comaisoarinte Appreviisiensmenti e cisttere &l 0
sergic, per il cemperw=e 4i L. 10 =1l qle., ltutile é1 une
1.088.830,70, mentre alle Amginistrszieni Nilitari fure=

ne cedute merei di preprietd ael Conserzie per Qli.I.584,72



PN

dae

;'een 1a prevista percentuale di L.I6 al Qle., cend 1'uti-

le d1 L,I5,847 3%0: melc Qli.I9,807 fin dal p;ino eserei=
gie per accerds specisle determinate ds peculiari ra=
Eicni, erane utaﬁi zihvdiutribuiti al esmmissariate Nili-
tare 41 ¥Wepell asnga eempense percentuale,

Agziuntente pertante alls eifra raZ7iunta cei
cempensi suudetti in . L.IZ. 853.8%6,25
il rieavate dal fonde di meeans=
tonamente (L.IF alle.,‘detrat=

te eicd per le perdite)in L. 7.737720,74

11 Censerzic ebhbe utili

cemplanssivi par . L.R1.837.550,98

sencnehd 1n imprevvina depressiene dei caubdi e
1a diminuziene dei pregzi 2llterizine verificatasi nel
e erse delltanne 1921, determinarene per Cenrerzic la
necessitd Ai una svalutsziene nel preg:ze dei 50,000Q11,
ai perce che, ecie seprs fu astte, fu aequistata per la
fermaziene dells meerta aa vendersi in regiue di livere
comEeTeio. . PN

11 comwissariate acgattb di ecncerrere nella

svalutazione,rifenaende tutte il sue utile, determinatc

‘dal ‘magrier prezse d4i venditan e Tormante 1l sosidette fen=

cewpensi prezzi, nell'amuentare qi LeF 758,546,425, mentre

il Conmerzio 2lls sus velts preventivd 11 sue cencerse

in aetts svaluteziens 11 L.6,67%1,152, 54, da prelevarsi

ein dagii utili ik scauisiti,

- N



Nell'offettiva nlnltiuento‘aalla neree parﬁ, ara =
mwai quasi ultinui},Ail eenaor;iovehké uﬁ rilevante mag=
¥ier realizze por circa L.4.646.937,37, cifre ehs di pe=
co petrd varimre in pid s in mene = eniusura dells liqui=
dﬁzi»n;.

sicené in aefinitiva, smentre il  ceneorse nel=
Vla aval&taéionn, accettate dal Cemazissariate, mi entese

all'interc suo utile, fermatesi, eeme si & detto, par difm

ferenzatra 1 pregri di acquiste e quelli 41 vendita, in

L.5,%58,546,43, 11 Censerzie, mecende le cifre suddatts,
date 11 wa< ler rewlizze, liwitd 11 sue contrimute s se=

le L.1.884,832,37,

Can‘cenvenzian« 2 febkhruie 16875 il Censorzio,
ritenende l}m:i chiusa le sua restiene nei riguarfi del
ceississariate, definl 1 suei rspnerti ecenomiei cen le
. stessc.

A transaszienes delle varie contestazieni seélle=
vate dalltimuinistraziene, secettd 4i versare alla stes=
82 12 somss dl L.I,000,000 n smtricio finale di eogni “4

gugleiani avere del fonde ecempmnne prezyi coms _per

oualsiasi sltre diritte, ¢ vaxiene ® pretesg, in dipen=

dengs della gesticne del Censorzie, eltre L,IIE,999 per

partite centestate slls kase dei pstti intercersi, nel

reandicente date del riegvatc della merce i prepri&ta
ael Cemrimsariate. |

A tencre rertante fdesli elementi ferniti salls




FPariensrin del Oemximsariate sulla liquidaziene del Oen=

merzie, #id definitiva, ceme si & detto, nel rapperti ecm
lo #tante, Tisulta ehe il Censerzie, al nette ai egni spe=
sa, & getratte le impeste di osni  mpecie (computate an=

ehe guslie chs 81 presucense doeversi pmgare sulla ligui=

3 dmziene) nella scmss cemplesrive ai L.4.0860,000, rea=

4 M 1izzd un utile nette, in perts il eistribuiteo, ai

; L& 427,530 05,
2 La rettecemiiwsicne FP. aslla sedute wel 326 mpri=
i ‘ le I993; interrerd i raperesentanti sel Censorszie, ceme

) 4a verwvale. ’

E v Deoge i ond ,\tenutr presente i:'msm@ria fatta

i

pervenire dai ragpresentanti il tensevrzio, cen atte 26

pat Lo wlevd retelars o Taruale centestaziens, netifies=

ta =711 stenql

, per il rvicupere Gerli utili riteauti

secessivi, che 1imitd & 2,003,000,
N Fervenute 1= contrarie ieduzicnl, 12 =ette Cem=
wiswiene », eredette neeessaric fare al Conserzis uns

centestagiene suppletiva, & avute snehe su quests le de=

duzioni dexli interemsati o presele in esswe nella
,

rEuats fel 9X

1urlic, riauste 1l cifra dell?sacebite a

Lef m Nle per  vn ententsrTe ai B74,000 a1i, esitati,
Bepesitata 1o relazicne in Selrateria, ¢ notifiesti a4i

eid sltintersassti a1l eb.a altre jmiorin difensive- sulla

¢uals 1w Cemiissions Plonsris w%ha a prenuneiarsi nslla

seduts qell'8 nevenbres 1623 aslle nu

rers ly deei=

sicge iefinitiva.
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ssione 3 stata ripetutuen'tmgcepita dsl Gemserzie per
-

un deppie erdine di argementsszione:

I*) She nen si trattersbibe éi.rieuperare per le state sem =
ne da quesi?o pagate, me Bensl di fare acquistare ad esse
semme che =i affermerebbere pagate in pid dai cittadini-:';\
eensumatori. '

2*) Ohe la Commissions nen pesse esercitare azie=
ni 4l recupere quznde nen sia ineersa eclpa dei funziena=
rii ehe eentrattarenc per le state e spesa effettiva
éostenuta dalla Amwinistraziene,

* Entrambe le argementaziond axeno infendate.
Won regse la prims, perché la Commissiéne ha per lesce

il eempite di rivedere i cesntretti pqsti in essere dalls
pubblica Amministraziene durante ls guerra ¢ per conseguunn
za della guerra, ¢ tra ess; quelli reletivi sd spprevvi=
gienamenti e censumi. B nen d dubbie che di tal natura
sla guelle del gusle =i tretta.

11 contratte fu stipulate aai Cengerszio nen cen
i eensumateri, ma een le state. ® il fanfla.mento del rim =4

éupere & & favore delle State, consiste in eid, ehe

eon 1la eenvenziene e e¢l suecessive D.h. I3 dicempre
1818 fu eeneae;so R un eerte numere &i ditte eeﬁsor-:
ziate 1a eselusiva impertazione e vendite del merluzze &
delle steeeofimge, escludendons tutte ls alire. he
state, ehe in tal mede assicurava &lla Ditte un utile,
aveva bene 11 diritte di rigervarnes per se uns cengrua

parte, ecme cempenss &1 tutte le spese e i rischi seste=
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L\ \

por '@
cpese O . o
nuti gel sarvizie «deyli ‘yprnvvigianaﬂanti, ed =nche 1A

rigusrae alln ceneienes fatta aanl fenrerzis 21 ¢lire un

quintale 51 merce, «slle state stesse coouintate, e aella

zarsnzis 4i 25 milieni aswunte dslle state » favere #Ael

tenserzie nel terze snne della sum Jesbicne.

Wea si tpatta ouninai ehin lc State dek¥ks Tituse=

rare le semme safite sl ccarlasterd, ma si tratita ad
). resus=rars cusllt anrte del lueri sel “esuserzie che ie
@tate aveve il Giritte i fare sua, s nen fues, o ltarye-

wente cesl reffizurete, rieatrs dinasub: iw-nte nells een-

pote za 1ls Cewul

e

¥ pee ure he Fgassecentia ls seesnin raficns watta

i cne imile Incewmeotenna,
Ltszirne del Peeueere -ud svers por erietls qua-
H lunoue . - ¢ cukite smiotA cinistrsricns, snehe senzg ocle

; g5 el Tunziensri, cusaie cied o

dscutikiles spsrez-

zrEsnte aei Tatii,

“‘Uernze

questl,

& xeY errats

furene ¢ nse

~revisicen=

ate ine: .

aelles CiARGm

srtunsasnte 1

el-usele i 11 reeu

.

‘ evers ger ebletite cunluncus

contratte, In ltre ltazicne cre sud

supBite 4alitAdzdnisatrae

ziene, tupte me t=le daane shbis 1o ferms 41 sewms spla-

wente skerzata, cuwmbe se sttias ls foris 1 sewn

Che it

tevane legittissaente meouistzrsi « nen furens acoulstate,

Sul merite

Lag Civeissliene sffersa in prize lueie che vnw Becietd

feuwerei sgle 1s Iaverate ecen £

cusle hw dilieni s eapie

tele ( cei chd® 131 -1tri eincus cilirai i Peranzis nen

furene nd verssti nd izpicersti ) es he veslizzste in 2

#nnl eires wn rucdeiar i eirec F cilieni s cenve
. : '

ankl
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renlizzste lueri eccessivi, e peiehd cuesti lueri sene

devutl =1 previlegie 4i esmelucive ispertazicne e venait:
Fatta 2d ersa dylle Btate, =lls ceacsicpne » @razne 4l cem
ste, 9enza partecivuxisns »z1i ﬁtﬁli, fatts #nlle State
ally Cittm 1 eltre eentenila cuintsli xi seree, o lla
zaranzi- «i 3% nilient &ﬂguqtﬁ 45lle %tate n favers selle
#itts nelltultice “ane aslls fastiene 231 7 ussta, 3 ken
siuste ches le %tate zartmei=i - uwm- werte awi jusdeagni ’(
Qella Bit e wmedesing,

ﬁal'crnciware ig mirura 4el rieuseri la Sette-
ecaxisasiens Tu ulﬁu‘niv seituate, In un sriuce sousnte
gveva ritenute che tsle reeurave setersrn praciswrsl nells

misurs <1 2 milzfﬁi, avute rizusrse =1 fatte che 1 luer: ,
secertati in he 5,488,988 venivaae serd inlls Ditte afe
Torsati{ rsnzs gerd darne sleuns reva ) in seli 7 ailiesi,
e che ww €TAL 4EHE, ANChe Rienhé i?, setava ritenersi
eccesxice 11 iusre ohs sus-ranne i1 Pesie i sel cspitas
le i1 & wiliend, reslivzate in % anpd al resticne. M
sucseseiveneats 10 fetteoes s one e ereduts otieaersi

tive = »id sicure, B ocisd

va un cltre eriteric wid g
hn ﬁﬂnﬁaﬁwrstr eFe 11 By Le 16 agoste IBLE atakilicos Qﬂ}

wue srticele ¥ chie_tutte ke sosue renersid of ceaticos

Aei cenverzd 41 woorevvipi - amte ( tre i oowurli era Gons

prasne ser 1'-rt, I® He® 6 asl seorate stesco guollic relsé-

tive 2i pesei coprervati ) sersiae w csries dei ccamserad

stenzi; oh- divecs 11 D, Le I2 dcedbre IHIR chv 25 TeVaR
1z cestitvzicne 0l fenncrpic wer i cerluzzi aveva 2htrie
wulte = cueste ua criecare 1 Ly 8 21 auniatsl o titele

41 risherss al = oess Csnersli,
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E' ken vere che cuesto seerate ers :nteriers sliraltre

del 1% sgents I®I8, cha regelsva 1 tenscrzi, ®a tuttuvis

la razels stuivilita 43 suaxts sssqcase wmerete coteva

LEHLEE 11{?;:1“34,‘ ne arii. perme e hliesteria = tﬁﬁ-rvativa,

sy fgmes Wtile eritevie oo le iea &

vaesrio e, nsl asters

winare 1 lueri eereseivi resiic sti 1 feascrzice B -oiehd
? 51 tréttw\-y 1w eriteric wnzlegiecs EENTEES SN WERN T 3 2. T Y
tapeative, 1s Cessiwsions ho vty cache rislringere 1
i femangy cuberdintts del Coarerzic, ehe chic oave cle sew
le sene 11 ai tolee «e:1ils lare 3 011 Teuse ap licate wper
le sels cwntitd esistats “e.e 1o subRlieazi-on 5ol jeoree
te stesve,
Btekilite che 11 Tuer: e ive fevesse ritem
: aspsi am L, 2+ cniatsle (enllis lire 3% & 27, ocne la cene
! veunrienr celltettokre 1212 sesicursve fenserzie ) 1w
; Ceartaispicps b riteaute, shs o cnode TTAESY 3 ouintali
Bl wmeren scitste sursate 1o restion. ael CEONLETZI6, lce
i Vonusn 1 st i el Aellc serwcw il by
IE4&d69,
t“", r. Te fo
B o2 odeni o Pleuvris K oodi srute 11 Tecup Te
i YeB48,5849 v esrier sel Cehcovzie

dmd cerlus i oo stenceTicoi ( 12 1 enieszicne ) een %mue

in Geneve o oooane o1 Nindstere -1 LEBITE el 1% o seale

gdepns amile

TEreate,

iL PRESIDENTE
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LA COMMISSIONE PARLAMENTARE DI INCHIESTA SULLE SPESE

DI GUERRA
Nellg seduta Plenaria del giorno % s //73, e /% wo,
/722.
ha emeesa la seguente DELIBERAZIONE i;n merito alla conte-
stazione fatta &1 Consorzio Sharchi di Gerova per recupe-

ro di lucri eccessivd .

= FATTO=

ACcn contratto 18 Dicembre 1920 il Consorzio Sbs‘r'-
chi di Genova assunse per conto del commissariato(jAbiﬁfQVa
vigionamenti e Consumi 14 gestiong€ del centro Sbarchi '
Cerealté e tutte le opera.z1mi di sbarco , immagazzinamen-

Rl posT ) S EnR,
to e spedizione ¢ mediante 1l compenso a forfait di L.2L
la tonnellata , stabilito in base ad un calcolo approssi-
mativo &eila spesa madia globale sostenuta fino allora
per le varie operazioni di sbar® , e tenutd conto altre-
sl del risparmio , che simealizzava delle spese di ammi-
nistrazione del Gentro sbarchi .

' Nel Settembre del 1921 giunse notizia alla Dire-
zione Generale degli Approvvig,iona.men’ci/ che nel Porto di
Genove la ditta Marchese Bianchi °, faceva il servizio di
sbarco dei cereali per il Governo Svizzero a L, 18 la
tonnellata ; € che i singoli consorziatl facevapo offerts
a privati a L. 15 a tonnellata per sbarco e spelizione,
col rischio delle opntroetallkie ; ed anzi fu detto persi-

no, che lo steeso Consorzio avrebbe compiuto operazioni

" di sbarco per conto di privati al prezgo di L, 12,50 per



tonnellata .

In vista di cid , 1’Amministrazione , accortasi
di avere convenuta una tariffa esagerata , nei primi di
Novembre dello stesso anno, giovandosi della facoltd ad
essa riservata dall’art, 22 del contratto , di poter ri-
vedere in qualddasi momento il prezzo del forfalt , ri-
cjiese al Consor;io una riduzione del prezzo di L. 2I f"i -
sato nel contratto '

convenuti & Roma i1 mrappresentanti dalle Ditte Con-
sorziate, ebbero' una seduta presso il Capo Gabinetto dei-
la Direzione Generale Comm, Giordani , con 1’intervento

di altri funzionarii dell’Ufficio , e nella discussione

orale , che vi fu , essi si opposerodx dapprima alla ri-

chiesta riduzione , asgunentgo che angich® ridurresavreb-

be dovuto aumentarsi i1 prezzo conttattuale,perchs era

aumentato il costo della mano d’opera ¢ guello di a.lc{me

tariffe portuali , e perchd per l’avverire non potevano

prevedersi le circostanze favorevoli ( molti arrivi di

piroscafi — tempo buono , - facilitd di trasbordi , di -

sponibilitd di banchina , e di vagoni ) nelle quali si

eza svolta 1’esecuzicne del contratto durante 1’anno

1921 + Ma indi accettarono una riduzione di tariffe di %
L. I,50 per tonnellata a partite dal I° Dicembre I92I ,
restando compresa nel prezzo anche la spesa per cernita

e bollawwra dei sacchi ghe prima ne era es dusa ; accet-

tazione, di cul la Ditta diede esplicita confernia e sen-

23 alcuna riserva con lettera del 19 Novembre I92I in

risposta ad analoga comunicazione ricevuta dal Comuissa-

riato e che evidentemente non avrebbero fatta , se non’ 4
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* avessero ‘riconosciute -, che-il - lavoro a prezzo ridotto

potevd essere ‘eseguito con-loro profitto .
“. 'K distanza di pochi giorm i dalla riunione suddet-
da il Sig; Giacono Odine rappresentante di una delle
Ditte Consorziate , la maggiore interessata , ebbe a
dichiarare ai funzionaril della Direzione Generale degli
Approvvigiona.nenii, che, qualora 1‘Amministrazione n.ves;-
se rescisso il contratto, egli lo avrebbe assunto a con-
dizioni pil vantaggiosz perk l’ErSrio, cio® a L, 19 ka
tonnellata , affermando , a d&mand; riveltegli , essers
compreso in guesto prezzo\ un giusto margine di guadagno.
Bisulta inoltre,che nel corso del I92I si veri-

ficarono cimmstanze asmesse dal consorziati — che resero

facili e meno costosi gli sbarchi nel porto di Genova,
perchd, a causa delle condizioni del fewpo eccezional-
mente buone, si ebbe una molto mazgiore facilitd di sca-
rico, in gulsa che si poté direttamente sseguire lo
sbarco da vapore & vapore con 1’enorme risparmio di mo-
vimento delle derra$)e e consegwenti spese per risari-
chi ed altre \a.cce’ssorie , e vi furono infine molti ar—
rivli di piroscaii , Circostanze , dalle quali la Ditta
ritrasse molti benefici , e di il certaments non avreb-
be potuto prevedere la continuazione, quando nel Novembre
dello stesso anno conséntd: alla riduzione di prezzo .
Prtanto ,se si comidera-che in cir costanze
piu favorevoli il Consorzio avrebbe potuto ben fare il

lavoro di sbarco-al prezzo di L. 19 ( offerto in seguito

¢ all’Amministrazione ) quando. il cosito dello sbarco do-

veva indubbiamente ritenersd superiore , non pud non
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amnettersi , che esso dal prezzo di L, 2I abbla avuto
un kucro eccessivo di L, 2 la tonnellata ‘
L’Amministrazione ha in segulty ridotto ancora il
prezzo & L. 19 la tonneldata , ed essa stessa ha denun-
ciato alla Commissione gli eccessivi lucri fatti prece-
dentemente dal Consorzio per la tariffa effettiva con- -
trattate , Adduce 1 Amuinistrazione , che nel fissarsi
la tariffa a forfait per tutte le operazioni di sh&rco,‘
per 134 qual fine a tutto»il 1920 erano state applicate
distinte tariffe , si errd nei calcoli dells singole spe-
se, risultando assai difficile. fare una media precisa
del costo di sbarco nei varii casi e nei diversi approdi

( 8ylos , Ponte Parodi , Ponte Calombo , Ponte Spinola ,

. Chiatte ) in aui lo sbarco poteva verificarsi , tre la

spesa deldo sbarco oon mezzl meccanici , che era minima
{ L. 6,50 a tonnellata circa ) e quella molto superiore
delld sbarco a braccia )

Per le tonnellate di grano sbarcato al Sylos ( che
furono etrca 300,000 ) la spesa pagata ai Sylos fu di
L, 6,50 la ;tonnella\ta » ed 1l Consorzio, che in tal caso
non prestava alcuna Opera sua suadagnd® al netto la dif-
ferenza fino & L. 2I ¢ ciod oltre 4 milioni di lire .

/

L’ammontare complessivo delle tonnellate sba.z'ca'ae‘*
fu di 800,000 circa . Calcolando un Gaggiore utile di
L, 2 a tonnellata ( qualorak_la tariffa invece di L. 2I
fosse stata di L. I9 ) il lucfo eccessive realizzato am-
monterebba a 1,600,000 , Ma volento anche limitare il 4
calcolo alla sola differemza d4i.L, I,50 , accettata dal-
lo ess0 Coms orzio, il lucro suddetto ascende ad UEX

1 milione ¢ 200 mila lire ,



Fu pertanto dichiarato da questa Commissione esser-

vi motivi per iniziare procedimento di responsailitd con-
tro il Consorgio, per il ricupero dei lucri«eccéssivi con-
seguiti in dipencienza del suddetto cuntratto nei rappor-
%1 con lo State .

E¢ a termini dell’art, 4 del regolamento 5 Maggio
u.8e N, 388 fuono invitati i rappresentanti del Consorzio
avamti il Commissariato all‘uopo delegato On.Senatore
Mazzoni , per sentire le contestazioni dei fatti e cir-
costanze suesposte .

Convennerc in data 29 Giugno u.s., nella sede del-
la Commissione i rappresentanti delle Ditte gonsorziate
e ciod il Sig. Giacomo Odino , Aurelio ﬁemzzi , Ettore
Fileti , Agostino Noceti e ritc Mario Ricci . Il Commis~
sario Delegato On, Mazzoni Gontestd loro le risultanze
degli\ntti ed essi dopo di avere eccepita 1‘incodipetenza
delle Commwissione di Inchiesta a portare il suo esame
su di un contratto stipulato a molta distanza di tempo
dalla cessazione dello stato di guerra , e dopo la pub-
blica\zione‘. della legge che istitul la Commissione di In-
chiesta , in merito dedussero 2

I® (Che nessun aumento nellé spese dezli sbarchi e
nelle teriffe operale erasi verificato quando si consen-
tl alla riduzione del prezgzo contrattuale ,

20 Che l’offerta della Ditta Odino ad un prezzo mino~
re ( L. 19 la tonnellata ) fu fatta so0lo in odio al Con-
sorzio nel quale 1°0dino kx a malincuore era entrato ;

3° Che vi furono bensl offerte di lavoro a prezzi

di ferfait in confrontc di privati , in misura pit bassa



di quella pattuita con 1o Stato ; perd ai privati ei met-
tevano in contc nelle fatture tante altre spese aceessook
rie ed eventuali non contemplate nel forfait ;

Yo (he codk Governo Swizzero la Ditta Marchese Bian-
chi applic® una tariffa inferiore ; perd la sua offerta
era fatta ,.quando ithiroscailo era in porto , e potevan-
si quindi calcolare di volta iﬁ volta tutte le oondizio*
ni favorewoli di sbarco ; B

5¢ Che gli ulteriori sbarchi dopo la riduzione del
prezzo & partire ‘dal I° Dicembre 1921 , furono di numero
molto inferiori a quelli dei mesi precedenti .,

La commisbeione ha richiesto i bilanci del Con-
sorzio che ess0 non aveva creduto opportuno di presenta—
re , Furono trasmessi i bilanci dal I9I5 al I92I . Di
questi solo l'-ultim§ ha imporfanza, e solo per il perio-
do gennaio- Giugno I92I , Quest’ultimo bilancio per il
periodo I° Gennaio I® Giugno 1921 chiude con L.USI.Q@FR,70
di utili , Ma il Consorzio non potrebbe opporre la te-
nuitdh di questi utili , Dall‘esame del bikancio risulta
evidente, che lo stesso & un bilancio puramente conta-
bile agli effetti di eseguire 1’obbligo di legze , e agli
effetti fiscabi . \ i

G11 utili y che non appaiono nel bilancio, fumono
certamente realizzati dai Consorziatl , che eseyuirono
le operazioni per delegazione del Consorzio B L’evidenza
di ¢i® & tale , che 1o stesso Consorzio non oredette Op-
portuno di offrire le risultar;ze del bilancio

A seguito di che la Sottocomuissione F di que-
sta Commissions prese in esame le risultanze dell’istrut-
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toria e le deduzioni del Consorzio determind , sulla
proposta del Commissario Delegato in L. I.200,000
la somma da ricuperarsi dal Consorzio per gli utili
ecceseivi ,

E di ¢i0 fu data partecipazione ai rappresentanti
di eseg avvertendoli della facoltd di prendere visio-
ne degli atti e delle relazioni depositate in Segre-
teria .

Nelle ulteriori difese scritte pressntate dal
Cgnsorzio dopo di aver presa visione gkkxxxxx di tut-
ti gli atti dell‘istruttoria,si coufermarono sostan-
zialmente, senza documentarle , le deduzioni fatte nel
verbale di contestazione insistendosi specialmente sul-
ke ecocezioni di incompetenza della Commissione di In-

chiesta

= DIRITTO =

S8i osserva che non regge 1’sccezione di incompeten
e sollsvata dal Cobsorzio , perché , secondo 19 spiri-
to della leggex che istitul la Commis.ione di Inchiesta,
dsve ritenersi che be facoltd alla medesima attribuite
si estendano a tutti i contratti di spese comunque di-
pendenti da gestloni statali occasionate dallg guerra ,
anche se stipulatl in data posteriore alle state di
guerra ; e tale indubbianmente deve considerarsi la ge-
s%ibne granaria , sebbene protratta dope la guerra .
Le spese per gli acquisti dei cereali e le ope~
raziont accessorie , guali furono quelle degli sbarchi,
continuarcno anche dopo la guerra ad essere gestite

fuori bilancio , senza gll ordinarii controlli , ocui



vanno soggette tutte le speses statali E~anohe per
questa considerazione che esse non possono essere sot-
tratte all ‘esame della Commissione di Inchiesta .
Quanto alle deduzioni in meritofatte dai rappre-
sentanti del Consorzio, esse non contraddicono né tole
gono alcun valore agli elementi di fatto accertati dal-
1’istruttoria . Viene infatti da essi confermata nel;(
verbale di contestazione l’informazicne fornita dal
Commissariato Approvvigionamenti ciroayle minori tarif-
fe pr%ticate per-glgﬁsﬁéxchi in onfronto dei privati
nel porto 4i Gonov% durante 1’esecuziond del contratto

a tariffa maggiore stipulato con lo Stato . E® pud ne-

" garsi fedesalla dichiarazione dell ‘Odino , circa 1’ec-

%Eségggtﬁhﬁgilef;ariffe confermate implicitamente dal
Consorzio stesso con 1’accettazione fatta di una ridu-
zicne in condizioni meno favorev:li e per un periodo

dl piu scarso lavoro , circostanza quest‘ultima che a-

Prebbe dovuto fare aumentare e non gid déminuire il

prezzo .

Nel weo di cui trattasi l’eccessivitd del
guadagno fatto in base alla prima tariffa contrattata,
viene in sostanza confessato della stessa parte con- ke
traente ; e giova notare che gli utili del contratto ,
non furono soggetti alla tassa sui sopraprofiusi di

guerra » avendo €880 avuto la suz ssecaugdione nel I9EI

7 visto gli articoli 9 ¢ 10 ded R.D. Y uagglo 1922 I 638

‘... PER QUESTI MOTI?I\

La commisaione delxbera a ravore dello gwto ed a

carico del (onsorzio Starchi di geénova il recupero della
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i ‘gommad di L. 1,200,000 per lucri eccessivi comseguiti

neil rappo‘rti con lo Stato siesso,in dipendenza del
contratto 18 Dicembre I920 per le omerazioni di shar-
co dei cereali nel porto di Genova ; ¢ manda & é.E.
41 Ministro del Tesoro per l’emissione del Decreto , |
con cul si dichiara 1‘esecutorietd della presente de-

1iterazione a tuttli gli effetti di leagge .

Y Soputini Sinbuon:

fire
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